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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Do prace na kole? Aneb na co si musi davat
zamestnavatel pozor, aby neprisel k
silnicnimu liseji.

V pracovnich inzeratech je v dnes$ni dobé stale vice kladen diraz na flexibilitu a mobilitu
zaméstnanct. Cesti zaméstnavatelé predevsim ocefiuji ochotu zaméstnance dojizdét za praci. Nejen,
Ze tim tak zaméstnanec prokazuje zvySeny zdjem o dané pracovni misto, ale i zaméstnavatel profituje
z moznosti vybrat si na danou pracovni pozici vhodného adepta z vétsiho okruhu zajemct. Nékteri
zameéstnanci vyuzivaji k dopravé na pracovisté verejnou dopravu, jini vlastni vozidlo.

Soucasna situace spojena se zvySenou péci o zivotni prostredi rovnéz nuti zaméstnavatele angazovat
se v jeho ochrané a prispivat tak k ,zelenéjsi planeté”. Zaméstnavatelé se nejen snazi snizovat
uhlikovou stopu v ramci vyrobnich procest, ale mnozi se snazi ve stejném duchu pusobit i na své
zaméstnance. Proto dnes stéale vétsi poCet zaméstnavateld podporuje trend vyuzivani jizdnich kol
jako idedlnich ekologickych zplusobu prepravy do prace. Své zaméstnance motivuji napriklad tim, ze
primo v areédlech pracovist zrizuji parkovaci mista pravé pro kola. S vidinou zasluzné aktivity si ale
jiz neuvédomuji, ze se takovym jednanim mohou stavét do nevyhodné situace, nebot z pohledu
zékoniku prace muze dojit k prevzeti plné odpovédnosti za odlozena kola.

Je dopravni prostredek véci, ktera se obvykle nosi do prace?

Obecné zakon ¢. 262/2006 Sh., zakonik prace (,zakonik prace”), rozliSuje dva typy véci odloZzenych
zaméstnancem na pracovisti. V prvni skupiné jde o véci, které zaméstnanec obvykle nosi do prace.
Skodu na téchto vécech musi zaméstnavatel za danych podminek plné nahradit. Druhou skupinu
predstavuji véci, které zaméstnanec do prace obvykle nenosi. V daném kontextu je tak otdzka, do
jaké skupiny véci radit dopravni prostredek (auto i pravé kolo nebo kolobézku), které zaméstnanec
zaparkuje v arealu zaméstnavatele na mista k tomu predem vyhrazena.

Stary zakonik prace platny do konce roku 2006 klasifikoval dopravni prostredky vyjma osobniho
automobilu jako véc, kterou zaméstnanec obvykle nosi do zaméstnani. Spadaly sem napriklad
mopedy, kolobézky, nebo jizdni kola. V pripadé poskozeni ¢i odcizeni takového dopravniho
prostredku zaméstnavatel odpovidal za $kodu zplsobenou zaméstnanci v plném rozsahu.

Nicméneé aktualné ucinny zakonik prace toto vyslovné vymezeni neprevzal. Proto dnes nelze zaradit
dopravni prostredky mezi véci, které se obvykle nosi do prace. To ostatné potvrdil i Nejvyssi soud
v rozsudku sp. zn. 21 Cdo 2345/2015. Zde NS konstatoval a osvétlil zamér zakonodarce nezaradit
jakékoliv dopravni prostredky mezi véci obvykle odlozené a poznamenal, zZe pokud by zakonodarce
zamyslel zaradit dopravni prostredky do této kategorie, jisté by tak ucinil explicitné primo
v zakoniku prace (jako tomu bylo v minulosti). Nicméné vzhledem k soucasné povaze vyctu
v zdkoniku prace NS odmitl jakykoliv jeho extenzivni vyklad, kterym by doslo k rozsireni okruhu
odlozenych predmétu spadajici pod povinnost zaméstnavatele je bezpecné uschovat, resp. nahradit
na nich plné skodu.

Dopravni prostredek tak muze byt razen do skupiny odlozZenych véci, které se obvykle do zaméstnani


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/sb/2006/262

nenosi. To NS nevyloucil.

Pokud je tedy zaparkovany dopravni prostredek v arealu zaméstnavatele véc, kterou
zaméstnanec obvykle do prace nenosi, je zaméstnavatel zcela vyvazan z povinnosti nahradit
zameéstnanci Skodu, ktera zaméstnanci na dopravni prostredku vznikne po dobu odlozeni
na zrizeném parkovacim misté?

Zameéstnavatel neni vynat z povinnosti nahradit zaméstnanci vzniklou Skodu na vnesené véci, kterou
zaméstnanec do prace obvykle nenosi. V pripadé zaparkovaného dopravniho prostredku tomu
bezpochyby neni jinak. Otazkou vsSak je, zda je zaméstnavatel povinen nahradit Skodu pri poskozeni
¢i dokonce odcizeni zaparkovaného dopravniho prostredku v plné vysi.

U odpovédnosti zaméstnavatele za Skodu zpusobenou na odlozenych vécech, které zaméstnanec
bézné do prace nenosi, totiz zdkonik prace rozliSuje, zda zaméstnavatel prevzal danou véc do
zvlastni uschovy ¢i nikoliv. To, zda bude véc prevzata do zvlastni ischovy, pritom zavisi v zdsadé na
rozhodnuti a jednéni zaméstnavatele. Ten by tak pfi svém rozhodovéani mél zvazit své cile a moznosti
k vytvoreni bezpecné tischovy véci.

V pripadech, kdy zaméstnavatel takovou véc (tedy i kolo) do zvlastni ischovy neprevzal, musi
zaméstnanci nahradit vzniklou $kodu pouze do Castky 10 000 K¢. Jedné se o jeden z mala projevu
ochrany zameéstnavatele v ramci pracovnépravnich vztaha. Zakonodarce tak predchézi situacim, kdy
by zaméstnanci zdmérné na pracovisté bez védomi zaméstnavatele vnaseli drahé predméty, které by
zaméstnavatel nebyl schopen v pripadé jejich poskozeni nahradit ¢i by tak vznikaly jednoduse
absurdni a nespravedlivé situace.

Ovsem v pripadech, kdy zaméstnavatel takovou véc do zvlastni ischovy prevzal, musi zaméstnanci
nahradit Skodu v plné vysi. Proto, aby se o zaparkovaném dopravnim prostredku v aredalu
zaméstnavatele dalo hovorit jako o véci ve zvlastni tischové, je treba, aby zaméstnavatel podnikl
urcité kroky. Ty vymezuje judikatura. V jiz zminéném rozsudku sp. zn. 21 Cdo 2345/2015 NS dovodil,
ze zvlastni tschovou se rozumi napriklad pripady, kdy dal zaméstnavatel vyslovny pokyn hlidaci ¢i
vratnému hlidat vyhrazena parkovaci mista. Pouhé urceni, kde dopravni prostredek zaparkovat, Ci
viditelnost téchto mist z vratnice (bez pokynu k hliddni) pak neni prevzetim do zvlastni uschovy.
Dopravni prostredek zaméstnavatel dle NS neprevezme do zvlasni uschovy ani tehdy, kdyz urci
uzamykatelny trezor pro ulozeni klic od dopravnich prostfedku. Klice pak sice mohou byt v rezimu
zvlastni tschovy, dopravni prostiedek vSak nikoliv.

Pokud tedy zameéstnavatel vyslovné prikaze hlidat vyhrazena parkovaci mista a dojde k poskozeni ¢i
ztraté zaparkovaného dopravniho prostredku, neni jiz povinnost zaméstnavatele ndhradit Skodu
zadnym zpusobem zékonem limitovana. Zaméstnavatel je v takové situaci ze zakona povinen
nahradit Skodu v plném rozsahu. V plém rozsahu je také zaméstnavatel povinen nahradit Skodu na
pracovisti zaparkovaném dopravnim prostredku, i kdyz neni predmétem zvlastni uschovy, pokud
Skodu zpusobil jiny z jeho zaméstnanctl.

Zaver

Pred tim, nez zaméstnavatel zridi pro zaméstnance parkovaci mista pro kola (ale i jiné dopravni
prostredky) ve svém areélu, mél by peclivé zvazit, jakym zptisobem budou parkovaci mista oznacena,
kde se budou nachézet, zda a jakym zptusobem budou hlidana, pripadné zda poskytnout i bezpe¢né
misto pro odkladani kli¢u. Rovnéz by mél zvazit, co je jeho cilem a zda se timto svym zdmérem
nevystavuje rizikim. A pokud vystavuje, zda se mu vyplati tato rizika podstoupit.

Pavla Barochova,
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Dalsi clanky:

e AML - od zékona ¢. 253/2008 Sb. k AMLR: co konkrétné musi ceska povinna osoba zménit do
roku 2027

» Podminéné propusténi ve svétle zdsady ustnosti a primosti
» Byznys a paragrafy, dil 37.: Povinna forma jednani ve smlouvach

e Pouceni z krizového vyvoje v kauze bitcoiny
e EUDAMED: Jednotnd databdze méni pravidla hry na trhu zdravotnickych prostredki

e Novy zdkon o verejnych drazbéch, aukce a obalkové metody

e Pohled pres hranice - nataceni pornografickych klipu jako duvod vypovédi z nadjmu bytu
 Narizeni EU o umélé inteligenci a jeho dopady na vyuziti jazykovych modela v advokatni praxi
» Revize zajezdové smérnice: co prinasi, co hrozilo a co to znamena pro praxi

e Kupni smlouva o prevodu nemovitosti bez uvedeni vySe kupni ceny
e Druhd ,tlacitkova novela": povinné tlacitko pro odstoupeni od smlouvy
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