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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Doba pro uplatneni prava z vad mezi
podnikateli - nové 24 mésicu?

Vlada projednala poslanecky navrh zékona, kterym by se méla zavést 24mési¢éni doba pro uplatnéni
prava z vad mezi podnikateli. Dle duvodové zpravy je cilem novely poskytnout podnikatelim stejnou
ochranu prav z vadného plnéni jakou garantuje obc¢ansky zakonik spotfebitelum uzavirajicim kupni
smlouvu s podnikatelem. Podnikatel kupujici zbozi v rdmci jeho podnikatelské ¢innosti od jiného
podnikatele by tak mohl uplatnit pravo z vady, ktera se vyskytne u zbozi v dobé 24 mésict od
prevzeti, stejné jako nepodnikatel (spotrebitel). Navrh novely navic vyslovné vylucuje i moznost
sjednat si kratsi dobu pro uplatnéni prav z vadného plnéni.

Nezbytnost navrhované upravy je dle predkladatelt zejména v narovnani postaveni drobnych
podnikatell oproti spotrebitelim, kterym ochranu v podobé dvouleté doby pro uplatnéni prava z vad
poskytuje ustanoveni § 2165 ob¢anského zakoniku[1].

Vlada zaujala k navrhu neutralni stanovisko a postoupila navrh poslanecké snémovné k prvnimu
Cteni. Soucasné vlada ve svém stanovisku upozornila na dva klicové problémy predkladané novely,
které doporucuje zohlednit v dalSim legislativnim procesu:

1. Navrh novely dopadé na vSechny obchodni vztahy vSech podnikateld, nikoli pouze na urcitou
skupinu (drobnych ¢i stfednich) podnikatelt, u kterych by byla jejich zékonna ochrana
davodna. Navrh tedy nezohlednuje odliSné postaveni a vyjednavaci silu razné velkych
podnikateld. Novela by navic v aktualné predklddané verzi nezapadala ani do koncepce
¢eského pravniho radu, ktery je zalozen na vyrazné ochrané spotrebitelt vuci podnikatelim
obecné.

2. Novela vykazuje zavazné vady po legislativné-technické strance, kdyz se upravuje ustanoveni §
2158[2] odst. 1 obcanského zakoniku, ktery vSak systematicky ani obsahové nyni na pravni
vztahy podnikatel-podnikatel nedopada.

Uvedenym vytkam pritom Ize snadno vyhovét, pokud by byla dvouletd doba pro uplatnéni prav

z vadného plnéni zdkonem, garantovana kromé stavajicich spotrebitell také drobnym
podnikatelim[3],[4], jejichZ postaveni byva srovnatelné. Drobni podnikatelé stejné jako spotrebitelé
mivaji postaveni slabsi smluvni strany a pri uzavirani smluv s podnikateli u nich obvykle panuje
vyrazna informacni asymetrie[5]. V takovém pripadé by byl uicel navrhované novely uvedeny

v diivodové zpravé naplnén (ochrana predevs$im drobnych zivnostnika). Zaroven by zuzenim dopadu
novely nedoslo k tak vyznamnému ovlivnéni obchodnich vztaht mezi vétsimi podnikatelskymi
subjekty.

I pres nedostatky, které se v pivodnim poslaneckém néavrhu vyskytuji, maze byt ndvrh prinosny,
nebot v praxi jsou spory ohledné naroku drobnych podnikateld z vadného plnéni Casto znacné
nerovné. Navrh by vSak mél byt podstatné prepracovan, aby poskytoval ochranu skutecné jen
drobnym podnikatellim, jejichZ ochrana je zadouci.

Legislativni proces ohledné tohoto navrhu doporucujeme i do budoucna sledovat.
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[1] § 2165 obcanského zakoniku: ,Kupujici je opravnén uplatnit pravo z vady, ktera se vyskytne u
spotrebniho zbozi v dobé dvaceti ¢tyr mésicl od prevzeti.”

[2] § 2158 odst. 1 dle navrhu novely: ,,(1) Je-li prodavajicim podnikatel, plati pro prodej pri jeho
podnikatelské ¢innosti kromé obecnych ustanoveni o kupni smlouvé i ustanoveni tohoto pododdilu,
ledaze je kupujicim také podnikatel a pri uzavreni smlouvy je z okolnosti zrejmé, Ze se koupé tyka
také jeho podnikatelské ¢innosti. K ujednéni stran v rozporu s § 2168 se ale ani tak neprihlizi.”

[3] Definovan dle Doporuceni Evropské komise 2003/361/ES ze dne 6. 5. 2003, které je
interpretovano vykladovym stanoviskem Ministerstva prace a socialnich véci MPO 25075/15/61100.

[4] Za drobného podnikatele se povazuje podnikatel, pokud zaméstnava méné nez 10 zaméstnancu a
jeho aktiva/majetek nebo obrat/prijmy nepresahuji korunovy ekvivalent 2 mil. EUR rocne.

[5] Informace, které jsou dostupné smluvni strané pri uzavieni smlouvy.
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Dalsi clanky:

e Rozhodnuti Nejvy$siho soudu ke zméné kli¢e pro stanoveni prispévku na spravu domu a
pozemku, k samotnému stanoveni prispévku a k rozictovéani nékladu na sluzby

» Byznys a paragrafy, dil 41.: Zaruka za jakost v kupni smlouvé

» Dvacet let vlastni cestou. Arthur Braun o svobodé, Cislech a lidském elementu advokacie

o Komu nalezi vlastnické pravo k nahradni verejné komunikaci postavené investorem?

e AML rizika u luxusnich ndkupu

 Recentni judikatura Nejvyssiho soudu k duvodum neplatnosti usneseni valné hromady

» Tlacitko pro odstoupeni od smlouvy jako novy standard spotrebitelského online rozhrani

e Formélni a materidlni stranka prestupku; case study

» Cyber Resilience Act: od zari 2026 budete muset hlésit incidenty i zranitelnosti. Jste na to
pripraveni?

e Sleva z ceny dila vs. ndhrada Skody pri vadném plnéni dila

¢ Dobré mravy jako krajni korektiv soudniho rozhodovani: vyvoj judikatury Nejvyssiho a
Ustavniho soudu
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