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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Dopady Brexitu do oblasti mezinarodniho
prava soukromeého

Vystoupeni Velké Britanie z Evropské unie bude nepochybné vyraznym zasahem do platného
evropského prava. Doposud byla diskutovana zejména oblast verejnopravni a oblast ochrany
dusevniho vlastnictvi. Jaké se vSak daji ocekavat dopady do oblasti ,obecného” evropského
mezinarodniho prava soukromého, které reguluje napr. otazky rozhodného prava, uznani a vykonu
zahranicnich soudnich a spravnich rozhodnuti, ¢i preshranicni otazky rodinného prava?

CHSH

Kalis & Partners

Evropské mezindrodni pravo aktudlné zahrnuje nékolik desitek narizeni a smérnic, z nichz ty
nejfrekventovanéjsi (Brusel I bis, Rim I, Brusel II bis atd.) predstavuji pro pravniky v Evropské unii
bézné pouzivany predpis. Pokud skute¢né k ,Brexitu“ dojde, pak ¢l. 50 odst. 2 a 3 Smlouvy o
Evropské unii stanovi dvouletou lhutu pro sjedndni dohody o podminkach vystoupeni. Pokud by
nedoslo ke sjednani uvedené dohody, pak zakladajici smlouvy (tedy SEU a SFEU) pozbyvaji pro
dosavadni ¢lensky stat platnosti a s nimi také zakladni prava v nich obsazena (vC. napr. prava
volného pohybu osob, volného usazovani, pravo hledat si pracovni prilezitosti, zdkaz diskriminace v
zameéstnani, pravo studovat kdekoliv v EU apod.). Existuje sice moznost prodlouzeni uvedené lhuty,
ovSem az na zakladé vyslovné dohody vystupujiciho clenského statu s unii, coz stavi z hlediska
vyjednavaci pozice vystupujici stat pod nemaly tlak. Jak spravné upozoriiuje Basedow, voli¢i pro
Brexit si téchto okolnosti velmi pravdépodobné nebyli védomi.[1]

V oblasti mezinarodniho prava soukromého nastane hlavni problém ve dvou rovinach. Jednak, jakym
zpusobem a do jaké miry zajistit pokracovani platnosti norem prava EU pro preshrani¢ni vztahy s
Velkou Britanii, a za druhé, a to je spiSe vnitrni britsky problém, jak se vyrovnat se skute¢nosti, ze
rozhodnuti Evropského soudniho dvora, ktera vyznamné prispivaji k vykladu norem evropského
mezinarodniho prava soukromého, dale nebudou zavazna pro britské soudy. Dojde tak nepochybné k
¢etnym vykladovym problémum.

Nejpravdépodobnéjsim reSenim nové vzniklé situace je kombinace dojednani mezinarodnich smluv s
obsahem analogickym k obsahu dosavadnich narizeni a smérnic na strané jedné a navraceni se k
rezimu jiz existujicich mezinarodnich smluv v nékterych otazkach, které byly pred prijetim
prislusnych smérnic a narizeni témito mezinarodnimi smlouvami regulovany, jako napr. k rezimu
Rimské timluvy (kterd byla nahrazena dnes G¢innym nafizenim Rim I). V nékterych otézkéch se dé
nadale pocitat s upravou existujici v rdmci imluv prijimanych v rdmci Haagské konference
mezinarodniho prava soukromého. Ty vSak reguluji jen vybrané oblasti, naprt. oblast
mezinarodnépravni ochrany déti, otazky vyzivného ¢i uznavani zahrani¢nich verejnych listin, a
nepredstavuji tak kompletni rdmec upravy preshrani¢nich soukromopravnich vztaha.


http://www.chsh.com/cz/offices/prague/

Prikladem aktualni paralelni Upravy k narizenim EU je napf. tzv. Luganska imluva II uzavrena mezi
EU a nékterymi neclenskymi staty (Islandem, Norskem a Svycarskem). Obsahové tato umluva
prakticky odpovida nyni jiz neaktualnimu narizeni Brusel I. Pro zajimavost, pokud by se vztah
Britanie a EU v oblasti tpravy narizeni Brusel I ridil touto ¢i obsahové shodnou umluvou, bude velmi
pravdépodobné opét mozné pouziti taktiky ,italského torpéda“ v preshraniénich sporech, kdy soud,
jehoz prislusnost byla mezi stranami prorogacni dohodou sjednana, bude muset vyckat rozhodnuti
soudu, u kterého byl ndvrh na zahdajeni rizeni podén prvni, na vydani rozhodnuti o jeho neprislusnosti
pred tim, nez sdm zahdji rizeni. Tim nardzim na problém, kterym je skutecnost, ze zménu obsahu
mezinarodni smlouvy je vzdy zapotiebi dojednat a dosdhnout souhlasu ¢lenskych statu; neaplikuje se
tak princip primé zdvaznosti narizeni EU, ani povinnost transpozice smérnice do prava ¢lenského
statu. Reakce britského prava na legislativni zmény v EU tak bude logicky méné pruzna. Bude
rovnéz zajimavé pozorovat, zda se britska soudni praxe nenavrati v oblasti preshrani¢nich sport k
praxi tzv. Anti-suit injunctions, které byly Evropskym soudnim dvorem shledany z pohledu prava EU
jako nepripustné opatreni. Jejich podstatou je moznost soudu vydat prikaz tcastnikovi rizeni, aby
nepodal navrh na zahdjeni rizeni u jiného ¢lenského statu.[2]

Urcité problémy lze o¢ekavat také v oblasti Upravy rozhodného prava u mimosmluvnich zavazkovych
vztaht, a to s ohledem na znéni britského zdkona o mezinarodnim pravu soukromém, ktery jako
hlavni kritérium pro stanoveni rozhodného préva pro naroky ze zpusobené $kody stanovi misto, kde
doslo ke skutecnosti zakladajici ndrok na nahradu skody (lex loci delicti)[3] namisto prava mista, kde
Skoda vznikla (lex loci damni).

Neuplné nahrazeni norem evropského prava regulujicich uznani a vykon soudnich a spravnich
rozhodnuti napri¢ staty Evropské unie by mohlo mit pro mezinarodni obchod v EU neprijemné
dusledky. Pokud napt. v soucasnosti plati, Ze k rozsudku vydanému v ¢lenském staté EU se pouze
prihlédne a véc muze byt smérovéana k vykonu, v pripadé netplného nahrazeni rezimu narizeni
Brusel I bis by britsky subjekt celil nutnosti absolvovat zvlastni rizeni o uznani domaciho rozsudku v
clenské zemi EU pred tim, nez by mél byt vykon proveden. Vzhledem k tomu, Ze uznani rozhodnuti
nebude v takovém pripadé automatické, muze dojit ke komplikaci zejména s ohledem na to, Ze pravo
EU se bude neustéle vyvijet a tyto zmény nemusi byt zcela reflektovany v mezinarodni smlouve,
ktera bude upravovat preshrani¢ni soukromopravni vztahy s byvalym ¢lenskym statem. Kazdopadné
by vSak vznikly stav vedl ke zhor$eni vymahatelnosti prava uz jen z divodu vyssich ¢asovych naroku
na cely proces a zvySeni nakladu na vymahani britskych rozhodnuti ve statech EU a naopak,
rozhodnuti ¢lenskych statu ve Velké Briténii.

Jsou v$ak i oblasti mezinarodniho prava soukromého, které ziistanou Brexitem viceméné nedotceny.
Za jednu z nich se d& povazovat oblast mezinarodniho rozhodciho rizeni, pro které bude nadale
hlavni mezindrodnépravni normu predstavovat Newyorska imluva o uznani a vykonu cizich
rozhod¢ich nalezu.

Predbézné lze shrnout, Ze Brexit bude mit v radé oblasti mezindrodniho soukromého prava
regulujiciho vztahy mezi Velkou Britanii a subjekty z ¢lenskych stati EU negativni dopad v podobé
snizené pravni jistoty a naopak pravdépodobné i zvy$enych nékladu subjektl z jednotlivych
¢lenskych statt EU pri zjiStovani a vymahani prava ve Velké Britanii. Kazdy podnikatel obchodujici s
britskymi subjekty, resp. vyvazejici na britsky trh, by jiz mél s témito komplikacemi pocitat a
odpovidajicim zpusobem nastavit smluvni vztahy se svymi partnery.



Mgr. Michal Vitek,
advokatni koncipient

CHSH Kali$ & Partners s.r.o., advokatni kancelar

Tyn 639/1
110 00 Praha 1 - Staré Mésto

Tel.: +420221 111 711
Fax: +420221 111725

e-mail: office@chsh.cz

[1] BASEDOW, J., dostupné na www, k dispozici >>> zde.

[2] Viz. napt. rozsudek SDEU ¢. C-159/2002 Turner vs. Grovit, event. rozsudek SDEU ¢. 185/07
Allianz vs. West Tankers

[3] ¢l. 11 Private Internatinal Law Act 1995
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