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Vezmeéte, prosime, na védomi, Ze text clanku odpovida platné pravni dpravé ke dni publikace.

Dorucovani do datovych schranek v
rozhodcim rizeni

S Gcinnosti od 1. ledna 2014 doSlo nejen k zdsadnim zménam v hmotném pravu, kdy ptuvodni
obcansky zakonik a obchodni zakonik byly nahrazeny novym obc¢anskym zakonikem a zakonem o
obchodnich korporacich, rekodifikace civilniho prava se v mnoha aspektech dotkla rovnéz
procesnich predpist, a to nejen v oblasti soudniho rizeni, ale téz v oblasti fizeni rozhodciho. Jednou z
dulezitych zmén je rovnéz nova uprava dorucovani pisemnosti rozhod¢imi soudy.

Vyznam upravy dorucovani v rozhod¢im rizeni

Hlavnim cilem rozhodciho rizeni je ziskani rozhodc¢iho nélezu jakozto exekucniho titulu k vymozeni
majetkovych narokt smluvnich stran. K tomu, aby se rozhod¢i nélez stal fadnym exekucnim titulem,
vyZzaduje zdkon o rozhod¢im fizeni (dale téZ jen ,ZRR“) mj. doruceni jeho pisemného vyhotoveni
strandm sporu. Podle § 28 odst. 1 ZRR musi byt pisemné vyhotoveni rozhod¢iho nalezu dorué¢eno
stranam a po doruceni opatreno dolozkou o pravni moci. To, Ze doruceni rozhodc¢iho nalezu
(dorucuje se do vlastnich rukou) je nezbytné pro jeho vykonatelnost, Nejvyssi soud CR jednozna¢né
judikoval v mnoha svych rozhodnutich.

Dorucovani dle pravidel obcanského soudniho radu

Vzhledem k tomu, Ze zédkon o rozhodcim rizeni neobsahoval az do 31. prosince 2013 zadnou tpravu
doru¢ovani, podle ustalené judikatury Nejvyssiho soudu CR se pro doru¢ovani rozhodéich nalezi
nebo usneseni uplatnovala ustanoveni o dorucovani pisemnosti v ob¢anském soudnim rizeni. V
souladu s § 30 ZRR se totiZ na fizeni pted rozhodci pfimétené uZiji ustanoveni obéanského soudniho
radu, nestanovi-li zakon o rozhod¢im rizeni jinak.

Na mozné zpusoby dorucovani rozhod¢ich nélezi a usneseni i jejich (zavazné) poradi, v jakém mél
rozhodce pristoupit k dorucovani listin se tudiz, striktné aplikovalo ustanoveni § 45 OSR.

Jak vyplyva z tohoto ustanoveni, soud ma v prvni radé listinu dorucit pri jednani nebo jiném ukonu
soudu a v pripadeé, ze k tomuto doruceni nedoslo, potom pristoupi k dorucovani prostrednictvim
verejné datové sité do datové schranky adresata. Neni-li ani takové doruceni mozné, ma soud
dorucovat pisemnosti na zadost tcastnika rizeni na jinou adresu nebo elektronickou adresu.
Teprve pokud takové doruceni neni mozné, naridi se doruceni prostrednictvim dorucujiciho
organu (drzitele postovni licence) nebo ucastnika rizeni ¢i jeho zastupce. Toto poradi zptsobu
dorucovani je pro soud zavazné. Jak konstatoval Nejvy$si soud CR ve svém rozsudku ve véci spis. zn.
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21 Cdo 3489/2012 ze dne 12. brezna 2014, ,kazdému, kdo ma zpristupnénou datovou schrdnku,
soud dorucuje rozhodnuti, predvolani a dalsi listiny do datové schrdnky, aniz by adresdt o takové
doruceni musel zddat nebo soudu sdélovat identifikdtor své datové schrdanky. Soud md zjistovat z
uredni povinnosti, zda md adresdt zrizenou a zpristupnénou datovou schranku. Ten, kdo md
zrizenou a zpristupnénou datovou schrdnku, md prdvo ocekdvat, Zze mu soud bude veskerd
rozhodnuti, predvoldni a jiné listiny dorucovat v elektronické podobé do datové schrdnky. Timto
zptisobem se nedorucuje jen tehdy, byly-li listiny doruc¢eny pri jedndni nebo pri jiném tikonu soudu
nebo nedoslo-li k radnému dorucenti listiny do datové schranky.“

Na druhou stranu je vhodné zminit, Ze ackoliv je poradi zptisobt doruc¢ovani pro soudy zavazné, z
judikatury Nejvys$siho soudu CR vyplyva zavér, Ze nedodrZeni této posloupnosti neznamena
neucinnost takového doruceni v pripadé, Ze si dorucovanou listinu adresat skute¢né prevzal, a mél
tak moznost se s ni seznamit (a zvolit dalSi procesni postup). Za této situace je totiz materialni
funkce doruceni naplnéna, a trvani na opétovném dorucovéni predepsanym zpusobem by bylo
prehnanym formalismem. Rozhodujici proto je, zda se predmeétna listina dostala do dispozice
adresata.

Drivéjsi upravy dorucovani v rozhod¢im rizeni

Vzhledem k tomu, Ze dle § 23 ZRR ve znéni u¢inném do 31. bfezna 2012 rozhod¢i fizeni konéilo jiZ
vydanim rozhodé¢iho nalezu, konstatoval Nejvyssi soud CR, Ze jeho dorucovani jiz nepatii mezi
otazky postupu vedeni rozhodciho fizeni, které si ve smyslu § 19 odst. 1 ZRR t¢astnici mezi
sebou mohou dohodnout. Proto nebylo mozné, aby se tcastnici od tipravy obsaZzené v § 45 OSR
odchylili.

S ¢innosti od 1. dubna 2012 vSak bylo ustanoveni § 23 ZRR novelizovano (zdkonem 19/2012 Sb.)
tak, Ze na rozdil od drivéjsi Upravy nyni rozhod¢i rizeni konc¢i az pravni moci rozhodc¢iho nalezu.
Podle duvodové zpravy mélo toto reSeni umoznit strandm, aby si postup tykajici se dorucovani
rozhod¢iho nélezu dohodly samostatnou dohodou podle § 19 ZRR, a nemuselo tak byt rozhodci
postupovano striktné podle ustanoveni § 45 OSR.

Dorucovani do datovych schranek

Pri dorucovani prostrednictvim verejné datové sité do datovych schranek se postupuje podle zakona
300/2008 Sb., o elektronickych tikonech a autorizované konverzi dokumentt, v platném znéni (déle
jen ,zékon o elektronickych tikonech”), ktery upravuje zejména elektronické ukony organu
verejné moci vuci fyzickym osobam a pravnickym osobam, elektronické tkony fyzickych osob a
pravnickych osob vii¢i organum verejné moci a elektronické ukony mezi organy verejné moci
navzajem prostrednictvim datovych stranek, jakoz i dodavani dokumentt fyzickych osob,
podnikajicich fyzickych osob a pravnickych osob prostiednictvim datovych schranek.

V ustanoveni § 1 odst. 1 pism. a) zakona o elektronickych tkonech je pak uveden vycet organu
verejné moci, kterymi jsou statni organy, organy uzemnich samospravnych celkd, statni fondy,
zdravotni pojistovny, Cesky rozhlas, Ceska televize, samospravné komory ztizené zakonem, notari a
soudni exekutori. V uvedeném vyctu vsak nejsou zminéni ani rozhodci, ani rozhod¢i soud, a nelze je
proto povazovat za organy verejné moci.

Rovnéz Ustavni soud v rozhodnutich, v nichZ se zabyval povahou rozhodéiho fizeni, rozhodctim ani
(stalym) rozhod¢im soudum nepriznal postaveni organu verejné moci. Napr. v nalezu ve véci spis zn.
I. US 3227/07 ze dne 8. brezna 2011 konstatoval, Ze ,,rozhodce ¢&i stdly rozhodéi soud véak za orgdny
verejné moci nelze povazovat; ... maji povahu soukromych osob, na néz sporné strany prendseji
procesni dohodou pravomoc projednat a rozhodnout jejich spor.” V usneseni ve véci spis. zn. II. US
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4314/12 ze dne ze dne 27. éervna 2013 se Ustavni soud priklonil k jurisdikéni koncepci rozhodéiho
rizeni (vychézejici ze smluvni autonomie stran), podle niz ,je treba rozhodci rizeni chapat jako
nalézdni prava soukromopravnim subjektem”, nadale nicméné rozhod¢i soud nepovazuje za organ
verejné moci.

S ohledem na vy$e uvedenou soukromou povahu rozhodcli a rozhodéich soudd Nejvyssi soud CR ve
své judikature konstatoval, ze pri dorucovani rozhod¢ich nélezli se neuplatni § 17 zédkona o
elektronickych ukonech, ktery upravuje doru¢ovani dokumentl prostrednictvim datové schranky
pouze u organu verejné moci.

Jelikoz jsou rozhodci povazovani za soukromé osoby, je nutno na né aplikovat upravu obsazenou v §
18a zdkona o elektronickych tkonech, ktery umoziuje dorucovani dokumentu fyzickych osob,
podnikajicich fyzickych osob a pravnickych osob (které nejsou organem verejné moci). Podle
citovaného ustanoveni vSak je mozné dodani dokumentt z datovych schrének téchto osob do jejich
datovych schranek jen, pokud o to pozadaly Ministerstvo vnitra.

Za dodéani dokumentu mezi soukromymi osobami nalezi provozovateli informacniho systému
datovych schranek odména, kterou hradi zpravidla osoba, z jejiz datové schranky byl dokument
odeslan. Odménu za ni muze hradit i jina osoba, jestlize predlozi provozovateli informac¢niho systému
datovych schranek pisemny souhlas s uredné ovérenym podpisem osoby, z jejiz datové schranky
byl dokument odeslan, s timto zpusobem thrady odmény.

Rozhodce tedy mohl dorucovat rozhodc¢i nalez prostrednictvim verejné datové sité do datové
schranky jen tehdy, pokud o to adresat pozadal. Bez uvedené zadosti se tento zptisob doruceni v
rozhod¢im rizeni neuplatnil.

Nova uprava dorucovani v rozhodcim rizeni

S Gcinnosti od 1. ledna 2014 bylo (zakonem 303/2013 Sh.) do zédkona o rozhod¢im rizeni doplnéno
ustanoveni § 19a, které nové upravuje dorucovani listin (a posloupnost zptisobu dorucovani) v
rozhod¢im tizeni. V disledku této zmény se jiz nebude na dorucovani aplikovat ustanoveni § 45 OSR
popsané vyse.

V soucasné dobé by tedy rozhodce mél dorucovat pisemnosti v ramci rozhod¢iho rizeni nasledujicimi
zpusoby (v uvedeném poradi):

 na adresu datové schranky;

* na elektronickou adresu, kterou adresat rozhodci sdélil nebo kterou urcil jako dorucovaci v
rozhodci smlouve; nebo

* na adresu, kterou adresat rozhodci sdélil nebo adresu uvedenou v rozhodci smlouve.

Predmeétnou novelizaci zdkona o rozhod¢im rizeni vSak nedoslo ke zméné zékona o elektronickych
ukonech, a proto rozhod¢i soudy (rozhodci) nadéle za organy verejné moci povazovany nejsou.
Doruc¢ovani do datovych schranek se tudiz bude moci uplatnit pouze v pripadé, ze o to tcastnici
rizeni pozadaji v souladu s ustanovenim § 18a zédkona o elektronickych ukonech, jak je popsano

vyse.

V souladu s provoznim radem informacniho systému datovych schranek lze zadost o umoznéni
dodavani datovych zprav dle § 18a odst. 1 zakona o elektronickych ukonech podat zaskrtnutim
prislusné volby v prostredi administrativni Casti klientského portalu (po odeslani zadosti je
dodavani datovych zprav povoleno ihned, bez dalSiho schvalovéani) nebo na kontaktnim misteé
verejné spravy (na pracovisti Czech POINT). Stejné jednoduché je i zruSeni této moznosti. Urcitou
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nevyhodou pro adresata vsak je, ze pri zavedeni této funkcionality neni mozné omezit okruh
soukromych subjektil, které prostrednictvim datové schranky mohou dokumenty zasilat. Bude-li
proto chtit ucastnik rizeni umoznit doruc¢ovani do své datové schranky rozhodci ¢i rozhod¢imu
soudu, umozni to soucasneé i vsem ostatnim (soukromym) osobam s datovymi schrankami.

Az praxe proto ukaze, nakolik se v rozhodcich rizenich tento zptusob doruc¢ovani pisemnosti do
datovych schranek skutecné prosadi.
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Dalsi clanky:

e Uméla inteligence v pravu: Efektivni pomoc nebo riziko pro odborny usudek?

o Uvodni vhled do klasifikace povinnych osob dle navrhu nového zékona o kybernetické
bezpecnosti

» Rodinna nadace s dcerinou spolecnosti: Alternativa ke svérenskému fondu pro spravu

rodinného majetku

o Radné provéreni podnétu jako podklad pro mistni Setfeni (nlez Ustavniho soudu

e Zékon ¢. 73/2025 Sb.: Advokacie v nové ére requlace a ochrany divérnosti

o Statni zaméstnanci a urednici v byznysu: Flexinovela boura hranice a otevira dvere do
podnikatelskych organt

e K jednomu z vykladovych tskali na useku regulace slev

o Student je spottebitel: US redefinoval smluvni vztahy se soukromymi VS

e Zékaz zmény k hor$imu (reformace in peius) se neuplatni u nakladovych vyroka

e Prinese rozsahld novela zdkona o ochrané prirody a krajiny urychleni povolovacich procesu?
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e Novy zdkon o kybernetické bezpecnosti: co se méni a jak se pripravit?
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