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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Dorucovani rozhodciho nalezu datovou
schrankou v rozhodc¢im rizeni ad hoc

Timto Clankem se pokusim prispét k debaté nad spravnosti dorucovani rozhodc¢iho nalezu rozhodcem
v rozhod¢im rizeni ad hoc v téch pripadech, kdy je podle zakona treba vyuzit datové schranky.

[ pres negativni sentiment, se kterym je v posledni dobé spjato rozhod¢i rizeni ad hoc, jedna se dle
mého soudu o uzite¢ny a nezastupitelny nastroj v hospodarském styku. Odborné verejnosti asi
nebude tfeba opakovat, ze rozhodci rizeni umoznuje efektivnéjsi reSeni sporu, nez relativné
zkostnatély soudni proces. Ten ma samozrejmé své misto tam, kde se strany neshodnou ani na
aktudlnim pocasi a je zarukou zakonného rozhodnuti, avSak pro podnikatelskou praxi je vyhodnéjsi
rychlé a neverejné rozhodnuti, které neklade tak vysoké naroky na samotny proces jako spiSe na
dusledky samotného rozhodnuti.

Namisté je tfeba pripomenout, Ze rozhodc¢i rizeni ac je, ¢i muze byt, ve své podstaté neformalnim
rizenim mezi soukromymi subjekty, nejde o véc spontanné vzniklou a zivelné existujici. Moznost
konat rozhodci rizeni je v ¢eském pravnim radu zavedena zakonem 216/1994 Sh., o rozhod¢im rizeni,
pricemz tento zakon pro samotny vykon rozhod¢i ¢innosti v konkrétni véci stanovuje pouze zakladni
ramec.

Ten je reprezentovan zejména § 19 a § 30 zakona, které 1ze ve strucnosti vylozit tak, Ze si strany maji
dohodnout procesni pravidla rozhodc¢iho samy a v téch otazkach, které svymi pravidly neosetri, se
bude postupovat podle zdkona 99/1963 Sb., obcansky soudni rad. Zakon pritom v § 23 pism. a)
explicitné stanovi okamzik skonceni rozhodc¢iho rizeni na okamzik nabyti pravni moci rozhodciho
nalezu. Jelikoz podminkou nabyti pravni moci rozhodc¢iho nalezu je podle § 28 odst. 1 zdkona
doruceni strandm, nebude zrejmé nijak slozité dospét k zavéru, Ze strany rozhodc¢iho rizeni maji
smluvni volnost i k tomu dohodnout si pravidla samotného dorucovani, a to vcetné otazek fikce
doruceni. Opac¢ny nézor by byl poprenim autonomie vile stran, jelikoz rozhod¢i rizeni ma byt
souborem predem ujednanych procesnich postupt, jejichz vysledkem je pravomocny rozhod¢i néalez.
Dohodnou-li se strany, ze v pripadna necinnost jedné z nich nebude za predem definovanych
podminek prekazkou nabyti pravni moci rozhod¢iho nalezu, ptjde o ujednani zcela souladné jak
s textem, tak i s ucelem zakona.

Casté nicméné byva, Ze si strany nedohodnou nic o zptisobech doru¢ovéni rozhod¢iho nalezu ani o
pripadném resSeni neprebirani posty (zpravidla stranou spor prohravajici). Zakon pro tyto pripady
stanovi v § 19a posloupnost pripustnych zpusobt dorucovani rozhodc¢iho nalezu s jasnou preferenci
elektronickych zpusobl dorucovani.

Rozhodce je tedy povinen, neni-li stranami dohodnuto jinak, dorucit rozhod¢i nélez do datové
schréanky. Teprve tehdy neni-li to mozné, pouzije rozhodce jiné zpusoby dorucovani. Kardinalni
otazkou je tedy pojem nemoznost doruceni do datové schranky.

Jsem toho nazoru, ze nemoznost dorucit pisemnost do datové schranky nenastane nikdy u téch
subjektu, které maji datovou schranku zrizenou ze zdkona, coz jsou zejména pravnické osoby,
advokati, notari, apod. Castou namitkou nékterych jinych autort je samotna povaha rozhodce jako
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soukromé fyzické osoby, ktera datovou schranku zrizenou mit nemusi, pricemz z toho je potom
dovozovana ona nemoznost doruceni do datové schranky jiného subjektu. Dalsi namitkou byva
povaha subjektt rozhod¢iho rizeni, které museji mit povoleno doruc¢ovéni postovnich datovych zprav,
coz technicky umoznuje korespondenci mezi soukromymi subjekty navzajem. Z toho je potom
konstruovana myslenka, ze pokud strana prijem postovni datové zpravy neumozni, pak tim sama
pusobi nemoznost dorucit ji nélez touto cestou.

VSechny vySe uvedené namitky povazuji za nepripadné, jelikoz zdkon jasné stanovi, ze (implicité z §
19 neni-li dohodnuto jinak) rozhodce doruci pisemnost na adresu datové schranky. K tomu je pak
rozhodci déno k dispozici ustanovenim § 20 odst. 2 zdkona zadzemi soudu, v jehoZz obvodu byl
rozhod¢i nalez vydan. Pokud tedy rozhodce pri pokusu o dorucCeni rozhod¢iho nalezu datovou
schrankou strané neuspéje, ale pritom vi, Ze strana datovou schranku ma zrizenou, musi dozadat
soud k provedeni procesniho ukonu, v tomto pripadé doruceni rozhodnuti. Soud je pritom povinen
dozadani vyhovét, nejde-li o procesni ikon podle zakona nepripustny.

Pro dorucovani pisemnosti soudem pak neni zapotrebi ani toho, aby sam rozhodce mél
zpristupnénou vlastni datovou schranku ani toho, aby adresat mél povolen prijem postovnich
datovych zpréav. Pfipadnd necinnost na strané adresata je potom dle § 30 zékona reSena podpurnym
uzitim obcanského soudniho radu, ktery na podobné pripady pamatuje upravou fikce doruceni
odkazem z § 47 na zdkon 300/2008 Sb., o elektronickych ukonech, konkrétné na jeho § 17 odst. 4.
Néhradni doruceni rozhodciho nalezu pritom zadny z predpisti nevyluCuje a tedy mu ani nic nebréni.

Lze tedy shrnout, Ze zejména v rizenich, kde jako strana vystupuje pravnicka osoba nebo kde je
strana zastoupena advokatem, je rozhodce povinen dorucovat nalez cestou datové schranky. Zakon
to rozhodci totiz jasné narizuje a soubézné mu i dava prostredky jak tento prikaz splnit. Neprevzeti
listinného vyhotoveni rozhodc¢iho nalezu stranou, kterd ma zrizenou datovou schrankou, je tedy
duvodem k tomu, aby rozhod¢i nalez nenabyl pravni moci.

Tento zavér pritom povazuji za bezvyjimecny.
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Dalsi clanky:

» Novy zékon o lobbyingu: Konec tajnych jednani za zavienymi dvermi
e Dalnice D49: Kdyz (ne)zakonné stavebni rizeni zastavi skoro hotovou dalnici. Dalnice, ktera

(ne)jede
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» Verejné pristupna ucelova komunikace a jeji znaky

 Narizeni odstranéni ¢erné stavby aneb Kdyz vyjimka potvrzuje pravidlo

e Zéakaz zmény k horSimu (reformace in peius) se neuplatni u nakladovych vyroka

e Outsourcing ICT sluzeb dle natizeni DORA

e Zapis zaniku vozidla bez dolozeni ekologické likvidace prostrednictvim rizeni o prestupku
o Kombinovana stavba opérné zdi a oploceni bez povoleni stavebniho tradu

» Bezdluznost poskytovatele socialnich sluzeb po 1. 3. 2025

« Verejné pravo a obecni zrizeni: Vybory zastupitelstva obce a jejich ,funkéni obdobi”

e Spravni pravo: Vznik a zanik mandatu ¢lena zastupitelstva kraje
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