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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Dulezité je to, co v navrhu zakona o soudcich
schazi

Zda se, ze soudci mnoho kamaradl nemaji. Neni divu, od soudu vzdy odejde nékdo nespokojeny,
soudy se vlecou, a kdo za to muze, je nasnadé.
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POLEMIKA

Zda se, ze soudci mnoho kamaradl nemaji. Neni divu, od soudu vzdy odejde nékdo nespokojeny,
soudy se vlecou, a kdo za to muze, je nasnadé. Ne ministr, ale hysteri¢ti kverulanti v talarech.
Naposledy projevil ndzor na véc Milo§ Cermdak (Vrana vrané oc¢i nevyklove, LN 2. 6.), tentokrat v
souvislosti se zavedenim laického prvku do soudcovskych karnych senatt. Tak bohuliby krok, ze se
snad nemuze (vyjma soudct) najit nikdo, kdo by mu netleskal. A verejnost snadno skace na $pek.
Neni diileZité, co v navrhu novely soudcovského zékona je, ale co v ném neni. Ustavni soud
opakované vyslovil, Zze soudni moc ma mit vlastni reprezentativni organ, ma-li byt skute¢né
rovnopravna s exekutivou a moci zakonodarnou. Organ, ktery by se podilel na rozhodovani o vybéru
soudcovskych kandidatu, soudnich funkcionéaru, prekladéni soudct ¢i slozeni karnych senétl atd.
Pospisilovu novelu miiZeme &ist tam a zpét, a zddny naznak reflexe téchto rozhodnuti Ustavniho
soudu v ni nenajdeme. V tom je ten zasadni problém, ne v tom, zda bude v kairném senatu sedét
advokat, nebo ucitel prava.

Zijeme v pravnim st4té, v némz by mélo rozhodnuti Ustavniho soudu byt né¢im posvatnym. Bez tcty
k Gstavé pravniho statu neni. Novinar Milo§ Cermék soudclim radi, aby presli do ofenzivy a chtéli



laicky prvek vSude, kam oko dohlédne. Nejen u sebe, ale i u novinaru, politikt.
Co tedy s tim?

Myslel jsem, ze v moderni zastupitelské demokracii zalozené na délbé moci se trestani
disciplinarnich prohreski resi uvnitr stavu. Poslanci (senatori) v mandatnim a imunitnim vyboru také
zadné laiky nepotrebuji. NevSiml jsem si, Ze by spolu s ministrovym navrhem zacaly jednotlivé stavy
(véetné novinaru) prijimat do svych néaruci trestajici laiky. Takze soudci jsou jedini? A pro¢ pravé
oni? Treba proto, ze si vlastné nikdo skutecné nezavislou justici nepreje. Dnes to je laicky prvek,
zitra to mohou byt volby soudct nebo snad referendum, kdyz nebudou soudit podle predstav
verejnosti.

Co tedy s tim? Mé&li bychom ¢estné srovnat postaveni Ceskych soudct s tim, co je béZné ve svété. Pak
zjistime, jak to s tou nezavislosti doopravdy je. My jsme otevreni (i kritické) verejné diskusi a jsme
schopni predlozit navrhy i argumenty. Jen se ptam: dostaneme k tomu priméreny prostor i na
strankach Lidovych novin, prosim?
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