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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Dynamicky nakupni systém - zmeény v roce
2021

V minulém roce jsem publikovala dva clanky[1] reagujici na relativné novou pravni upravu
dynamického nakupniho systému (dale jen ,DNS“) v zdkoné ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych
zakézek, ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen ,ZZVZ"). V téchto ¢lancich jsem poukazala na
flexibilitu DNS a pomérné velky potencial vyuziti tohoto institutu v praxi. Dnes, ¢tyri roky od
ucinnosti ZZVZ, lze z praxe potvrdit, ze DNS je nastrojem skutecné flexibilnim a pomérné efektivnim
pro uspokojovani operativnich potieb zadavatela.

Zda se, ze se zadavatelé pomérné uspésné vyporadali s nékterymi riziky a nejasnostmi
nynéjsi pravni apravy DNS. Ty plynou zejména z kusé upravy procesu zavadéni DNS
samotné zadavani dil¢ich verejnych zakazek v DNS jiz neni zadavacim rizenim, a proto na
néj (mnohdy prekvapivé) nedopada rada ustanoveni ZZVZ (az na nékolik vyjimek se
neaplikuji napriklad ustanoveni casti druhé az ctvrté ZZVZ).

Jak plyne z Vyroéni zpravy o stavu vefejnych zakdzek v Ceské republice za rok 2019[2], meziroéné
(srovnani let 2018 a 2019) doslo k poklesu poctu zavedenych DNS o 55 %. Zvysil se ale objem realné
vynalozenych finan¢nich prostredka v ramci DNS z 3,7 na 4,2 mld. K¢. V dobé pripravy tohoto ¢lanku
je z Véstniku verejnych zakazek patrné, Ze za prvnich 10 mésicti roku 2020 bylo ozndmeno zahajeni
46 zadavacich rizeni na zavedeni DNS, tedy jiz témeér stejné jako v roce 2018 (49 zavedenych DNS).
Tato ¢isla osvédcuji i mou zkuSenost z praxe, kdy zadavatelé stéle castéji vyuzivaji toho institutu a
povazuji jej za velmi prakticky.

V roce 2021 by méla nabyt ucinnosti novela ZZVZ[3], ktera kromé dalsiho reaguje na nékteré
nejasnosti dosavadni pravni ipravy DNS. A pravé pripravovanou zménou pravni Upravy DNS se
zabyva tento ¢lanek. Na ,zavér uvodu” je treba Ctenadre upozornit, ze tento ¢lanek vychazi

z dostupného znéni novely ZZVZ schvalené usnesenim vlady CR ze dne 16. 11. 2020 ¢. 1167.

V dal$im legislativnim procesu tak muze doznat je$té rady zmeén.

Kdy uverejnit kritéria hodnoceni?

Soucasné znéni ZZVZ zakladalo nejistotu, zda musi byt kritéria hodnoceni nabidek uvedena
jiz v zadavaci dokumentaci na zavedeni DNS nebo az pri zadavani dil¢ich verejnych zakazek
v ném. Z priméreného pouziti pravidel uzsiho rizeni by bylo mozno dovodit, Ze jiz v zadavaci
dokumentaci na zavedeni DNS, z textu ZZVZ tak nevyplyva. Clanek 34 odst. 6 smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2014/24/EU o zadavani verejnych zakazek a o zruseni smérnice 2004/18/ES
predpoklada, ze kritéria hodnoceni budou ramcové stanovena jiz v samotném oznameni o zahéjeni
rizeni (,Verejnou zakdzku zadaji tomu uchazeci, ktery predlozi nejvhodnéjsi nabidku podle kritérii
pro zadadni verejné zakdzky stanovenych v ozndmeni o zahdjeni zaddvaciho rizeni v dynamickém
ndkupnim systému nebo ve vyzvé k potvrzeni zdjmu, pouZije-li se jako vyzva k ucasti v soutezi
predbézné ozndmeni. Tato kritéria mohou byt pripadné upresnéna ve vyzve k poddni nabidky.”).
Jakkoliv Cesky zdkonodarce toto ustanoveni neprevzal a o stanovenych kritériich hodnoceni hovori az
v ramci upravy vyzvy k podani nabidek pri zadavani verejnych zakazek v DNS (§ 141 odst. 3 a Priloha
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¢. 6 ¢ast F ZZVZ), doporucovala jsem ve svém prvnim ¢lanku kritéria hodnoceni nastavit alespon
ramcove jiz v samotném oznameni o zahajeni zadavaciho rizeni na zavedeni DNS.

Novela ZZVZ na tuto nejasnost pamatovala, a proto v § 139 ZZVZ 2021 uklada nové zadavateli
povinnost uvést v zadavaci dokumentaci (pouze) vycet kritérii hodnoceni, jejichz obsah
vSak muze byt upresnén ve vyzvé k podani nabidek. Metodu a zpusob hodnoceni nabidek, vahy
kritérii hodnoceni atd. je mozné zpresnit az ve vyzvé k podani nabidek. Zakonodarce pripousti i to,
ze zadavatel stanovi vétsi vyCet moznych kritérii hodnoceni, pricemz u konkrétni dil¢i verejné
zakazky si néktera z nich vybere a dale je zpresni a konkretizuje. Lze si tak predstavit, ze zadavatel
specifikuje napriklad pét kritérii hodnoceni, ale u konkrétni dil¢i verejné zakazky vybere pouze dvé
z nich. Ve vyzvé k podéani nabidek by tak neméla byt pouzita pouze kritéria hodnoceni nova, pri
zavadéni DNS nedefinovana ani rdmcovym zpusobem.

Zmeéna zadavacich podminek

Jde-li o zmény zadavacich podminek, je nutné rozlisit dvé situace. Jednodussi situaci je zména
zadavacich podminek nalezicich k 2. fazi, tedy zadavacich podminek stanovenych pri zadavani dil¢i
verejné zakazky v zavedeném DNS. Mize se jednat napriklad o snizeni pozadovaného rozsahu
plnéni, zménu lhity pro podéni nabidek atp. Je tfeba rici, ze jelikoz 2. faze zadavani v DNS neni
zadavacim rizenim, ustanoveni § 99 ZZVZ na néj automaticky nedopada, pokud si zadavatel jeho
pouziti nevyhradil. Zadavateli Ize rozhodné doporucit, aby si pravidla pro zménu zadavacich
podminek ve 2. fazi explicitné upravil, stejné jako pravidla pro podavani a vyrizeni zadosti o
vysvétleni zadavaci dokumentace. Napriklad lhuty dle § 98 ZZVZ totiz mnohdy ani nebude mozné
dodrzet, kdyz pravni Gprava DNS umoziuje stanovit lhitu pro podéani nabidek na 10 dnu. Paklize
vSak zadavatel zadné pravidlo pro zménu zadavaci dokumentace pro 2. fazi DNS nestanovil, nezbude
mu, nez postupovat analogicky k § 99 ZZVZ. Tyké-li se zména zadavacich podminek 2. faze, je tato
situace pomérné snadno resitelna.

V prubéhu trvani DNS vSak muze nastat také situace, kdy zadavatel potrebuje zménit zadavaci
podminky tykajici se 1. faze (zavedeni) DNS, ale DNS jiz ma zavedeny. To muze typicky nastat v
situaci, kdy predmét verejné zakazky specifikoval velmi konkrétné jiz pri zavadéni DNS, nacez jej
potrebuje zménit. Pripadneé zjisti potrebu zprisnit nebo naopak zmirnit pozadavky na kvalifikaci. Za
stavajici pravni Upravy plati, ze v souladu s § 51 odst. 1 ZZVZ je zadavaci rizeni ukonceno zavedenim
DNS. Dle mého nazoru by tak zména zadavacich podminek jiz neméla byt pripusténa (jakkoliv to
snizuje flexibilitu DNS). Nékteti autori vSak takovou zménu pripousti a minimalné za ucinnosti
zdkona ¢. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,ZVZ") ji
pripoustél i Utad pro ochranu hospodarské soutéze[4] (dale jen ,Urad”; nicméné ZVZ neobsahoval
ustanoveni obdobné § 51 odst. 1 ZZVZ).

Novela ZZVZ na tuto nejednoznacnou situaci jasné reaguje a ve zcela novém ustanoveni §
139a ZZVZ 2021 explicitné umoznuje zménu a doplnéni zadavaci dokumentace i u
zavedeného DNS. Fakticky pripousti v podstaté zménu jakékoliv zaddvaci podminky a stanovi s tim
souvisejici povinnosti. Zadavatel bude predevsim povinen zménu zadavaci dokumentace uverejnit
nebo oznamit stejnym zpusobem, jakym byla uverejnéna nebo oznamena puvodni zadavaci
podminka. Jednalo-li se o zadavaci podminku uverejnénou ve formulari o zahajeni zadavaciho rizeni,
pak musi byt uverejnén tzv. opravny formular (formular F14 ,Oprava - oznadmeni zmén nebo
dodatecnych informaci“). Pokud zménéna nebo doplnéna zadavaci podminka nebyla obsazena ve
formuléari, pak dle duvodové zpravy k novele ZZVZ zadavatel uverejni opravny formuldr také, avsak
na zmeénu poukaze v jeho ¢asti VII.2) ,DalSi dodatecné informace” (a zaroven tuto zménu uverejni
nebo sdéli puvodnim zpusobem, tedy zpravidla na profilu zadavatele).

Zadavatel nové dokonce muze rozhodnout i 0 zméné podminek zarazeni dodavatelu do
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DNS. Typicky se muze jednat o podminky tykajici se kvalifikace dodavatell zarazenych do DNS.
Zméni-li tedy zadavatel podminky zarazeni dodavatelu do DNS v dobé jeho trvani (tedy po zavedeni),
muze vyzvat dodavatele zarazené v DNS k predlozeni jednotného evropského osvédceni (dale jen
JEO"), prakticky tedy k novému prokazani kvalifikace Ci ovéreni jiz prokazané kvalifikace. Pokud by
zadavatel zprisnil podminky zarazeni dodavateli do DNS, bude zadavatel povinen jiz zarazené
dodavatele vyzvat k novému prokazani ,zprisnéné” kvalifikace, jinak by se dopustil poruseni zdsady
rovného zachazeni. Vyslovné vSak toto pravidlo ze ZZVZ 2021 neplyne. Dochazi-li naopak ke
»zmirnéni“ zadavacich podminek (zména nebo doplnéni zadavaci dokumentace muze rozsirit okruh
moznych dodavatelll), pak zadavatel dal$i vyzvu pro podani nabidek muze rozeslat az po uplynuti
doby primérené k zarazeni novych dodavateli do DNS. Tato primérena lhuta nesmi byt kratsi nez
doba pro podéni zadosti o ucast v zadavacim rizeni, kterym byl DNS zaveden (nestaci tedy zachovat
minimalni Thatu pro podani zadosti o ucast pri zavadéni DNS, tj. 30 dni, zadavatel musi stanovit
prinejmensim stejné dlouhou lhitu, jako pfi zavadéni DNS). Jedna se totiz o jakési faktické
»obnoveni“ jiz skonCeného zadavaciho rizeni na zavedeni DNS.

Vyjasnéni otdzky moznosti a dalSich pravidel zmén zadavaci dokumentace 1ze zcela jednoznacné
kvitovat. Lze souhlasit i s tim, Ze méa-li byt DNS flexibilni a pripadné také dlouhodoby néstroj
zadavatele, mél by mit zachovanu moznost zmény jiz nevyhovujicich ,pivodnich” zadavacich
podminek. Presto si dovoluji poznamenat, Ze nova pravni Gprava muze vést ke snizeni
transparentnosti zaddvani v DNS. Zatimco totiz nové vyhlaSend zadavaci rizeni dodavatelé zpravidla
bedlivé sleduji (i napriklad s vyuzitim raznych agregatort sledujicich zahajenéa zadévaci rizeni),
zménové formulare ke ,starému” zadavacimu rizeni bude, minimalné na pocatku, sledovat minimum
z nich. Tito dodavatelé se tedy zrejmé vibec nedozvi, ze zadavatel v jiz zavedeném DNS napriklad
zmirnil pozadavky na technickou kvalifikaci a Ze mohou nové pozadat o zarazeni do zavedeného DNS
(protoze treba pravé zmirnénou technickou kvalifikaci jiz spliiuji, ptivodni prisnéjsi nespliovali).

Namitky proti zadavaci dokumentaci

Za soucasné pravni Upravy bylo také velmi sporné, zda Ize zadavaci podminky tykajici se zavedeni
DNS (1. faze), napadat namitkami i po zavedeni DNS. Muze jit napriklad o situaci, kdy novy
dodavatel, ktery by chtél byt zarazen do zavedeného DNS, napadda kritéria kvalifikace jako
neprimérena (nestihl je vSak napadnout pri zavadéni DNS). Za souCasné pravni upravy by dle mého
nazoru nemély namitky proti témto zaddvacim podminkdm byt pripustné. Jedna se o jiz ukoncené
zadavaci rizeni (§ 51 odst. 1 ZZVZ) a jejich pripusténim se vyrazné snizuje pravni jistota zadavatele.
Oponentni ndzory se opiraji o § 242 odst. 3 ZZVZ, ktery umoznuje podat namitky proti podminkam
tykajici se kvalifikace do konce lhuty pro podéani zadosti o Gcast, pricemz zadost o ucast - zarazeni do
DNS mohou dodavatelé podavat kdykoliv za jeho trvani, a o § 242 odst. 4 ZZVZ, ktery umoznuje
podat namitky proti zadavaci dokumentaci do konce lhuty pro podéani nabidek (a lhuty pro podani
nabidek jsou také stanovovany po celou dobu trvani DNS). Za ¢innosti ZVZ piitom Urad pripoustél
napadnuti zaddvacich podminek stanovenych pri zavadéni DNS kdykoli po dobu trvani DNS.[5]

I tuto nejasnost se zdkonodarce rozhodl vyporadat novelou ZZVZ. Ustanoveni § 241 odst. 1 ZZVZ
2021 tak umoznuje napadat zadavaci podminky DNS po celou dobu jeho trvani. Diky znéni §
242 7Z7VZ 2021 pak pro takovy postup byla stanovena zvlastni lhuta, a to 15 dnt od chvile, kdy se
stézovatel dozveédel o domnélém poruseni ZZVZ (tedy v podstaté kdykoliv za trvani DNS). Ustanoveni
§ 263 odst. 3 ZZVZ 2021 dava k dispozici Utradu zcela nové opatteni k ndpravé. Utad bude v pripadé
zjisténého poruseni ZZVZ pri zavadéni DNS (v okamziku, kdy uz je DNS zaveden) opravnén zakazat
dalsi zadavani verejnych zakazek v ném, a to az do okamziku zajiSténi napravy takového pochybeni.

Kvalifikace

SoucCasnd pravni uprava se jevila nepresna Ci nejednoznacna také v otdzkach prokazovani



kvalifikace. Za problematicky bylo mozno povazovat napriklad pozadavek dle § 86 odst. 3 ZZVZ, aby
si zadavatel od vybraného dodavatele vzdy pred uzavienim smlouvy vyzadal predlozeni originala
nebo ovérenych kopii dokladu o kvalifikaci, pokud mu jiz nebyly predlozeny. Komplikovanost této
pravni Upravy spociva v tom, ze predkladani originali dokladl o kvalifikaci probiha v jiném
samostatném rizeni, a to i s odstupem treba nékolika let (smlouva neni uzavirana pri zavadéni DNS
ani zarazovani dodavatellt do DNS, ale az pri zadavani dil¢i verejné zakazky). Neprehledné je téz
ustanoveni § 140 odst. 3 a 4 ZZVZ, nebot upravuje pravidla pro nové prokazovani kvalifikace
dodavatelu zarazenych v DNS, pricemz ale nadpis tohoto ustanoveni zni ,zarazeni do zavedeného
dynamického ndkupniho systému*“. To vyvolavalo pochybnosti, zda 1ze tato pravidla aplikovat i na
kvalifikaci dodavatelu jiz zarazenych v DNS.

Otazka kvalifikace v DNS je novelou ZZVZ resena komplexné.

V prvni radé jiz zadavatel neni povinen si od vybraného dodavatele vzdy pred uzavienim
smlouvy vyzadat predlozeni originali nebo ovérenych kopii dokladu o kvalifikaci (to se tyka
vSech zadavacich rizeni, nejen DNS).

Ustanoveni § 140 ZZVZ 2021 méa nové reSit opravdu pouze otazku zarazeni dodavatele do
zavedeného DNS, pricemz je doplnéno, Zze pro ucely posouzeni splnéni podminek prokazani
obratu (§ 78 odst. 1 ZZVZ), posuzovani stari tzv. referenci podle § 79 odst. 2 pism. a) a b) ZZVZ,
¢i prumérného poctu zameéstnancu podle § 79 odst. 2 pism. i) ZZVZ a stari doklada o zakladni
zpusobilosti podle § 86 odst. 3 ZZVZ je rozhodny okamzik podani zadosti o ucast. Vyjmenovana
ustanoveni totiz mimo zvlastni postupy vazi rozhodny okamzik k zahajeni zadavaciho rizeni. Zarazeni
do DNS vsak neni zadavacim rizenim a ptvodni zadavaci rizeni na zavedeni DNS mohlo byt
ukonceno s predstihem i nékolika let pred podanim zadosti o UcCast. Proto by nedavalo smysl vazat
rozhodny okamzik k takto v minulosti vzdalenému okamziku (napr. prokazovat v zadosti o zarazeni
do DNS v roce 2025 obrat za posledni 3 roky pred rokem 2021, kdy byl zavadén DNS v zadavacim
rizeni).

Kvalifikace v zavedeném DNS pak ma byt zcela nové resena komplexné v novém ustanoveni
§ 140a ZZVZ 2021. Zadavatel si predevsim muze u dodavatelu zarazenych do DNS ovérovat
trvani jejich kvalifikace. Muze tak cCinit pri zadavani konkrétni verejné zakazky v DNS
postupem dle § 141 odst. 2 ZZVZ 2021, anebo bez vazby na konkrétni rizeni postupem dle §
140a ZZVZ 2021.

Postupem dle § 141 odst. 2 ZZVZ 2021 se rozumi pozadavek ve vyzvé k podani nabidek pri zadavani
dil¢i verejné zakazky, aby dodavatelé predlozili Cestné prohléseni, ze se nezménily idaje rozhodné
pro posouzeni splnéni kvalifikace (nebo dolozeni novych dokladi, pokud k takové zméné doslo).
Postupem dle § 140a ZZVZ 2021 se rozumi pravo zadavatele kdykoliv béhem doby trvani DNS zaslat
dodavatelum zarazenym v DNS vyzvu k predlozeni JEO. Jednd se fakticky o ujisténi zadavatele, ze
dodavatelé zarazeni v DNS naddle spliuji kvalifikaci. S ohledem na to, ze DNS muze trvat
neomezené dlouhou dobu, jevi se jako vhodné po uréitém casovém obdobi ovérit, Zze vSichni v ném
zatrazeni dodavatelé naddle splnuji pozadovanou kvalifikaci. Paklize zadavatel dodavatele vyzve
k predlozeni JEO, jsou povinni jej zadavateli predlozit do 5 pracovnich dnd. Pokud tuto lhitu
nedodrzi, nedochazi k jejich vylouceni z DNS, avsak do doby predlozeni nejsou vyzyvani k podéani
nabidek.

Po celou dobu trvani DNS se pravidla pro prokazovani kvalifikace dle § 81 az 85, § 87 a 88
Z7ZVZ 2021 (prokazovani kvalifikace ziskané v zahranici, kvalifikace v pripadé spolecné ucasti
dodavateld, prokazani kvalifikace prostrednictvim jinych osob, spole¢né prokazovani kvalifikace,
prokazani kvalifikace poddodavatele, JEO a zmény kvalifikace ucastnika zadavaciho rizeni) pouziji
obdobné.



Rozhodnuti o zarazeni dodavatele do DNS

Novela ZZVZ také prinasi dil¢i zménu pro rozhodovani o zarazeni dodavatele do zavedeného DNS.
Zatimco soucasné znéni ZZVZ vyzaduje, aby zadavatel zadost o zarazeni do DNS posoudil a vysledek
tohoto posouzeni také oznamil ucastnikovi do 10, ve vyjimec¢nych pripadech do 15 pracovnich dna,
novela ZZVZ rozlisuje okamzik rozhodnuti a okamzik oznameni o ném, pricemz v dané
lhuté musi zadavatel ,jen” rozhodnout o ne/zarazeni ucastnika DNS, nasledné vSak ma
urcity casovy prostor (bez zbytecného odkladu) na oznameni takového rozhodnuti. Jedna se
o zmirnéni pomérné prisné stanového ustanoveni. V praxi to vSak nezméni skutecnost, zZe tuto lhitu,
zejména pri potrebé objasnovani dolozenych dokladu a udaji, zadavatel nemusi byt schopen dodrzet.
Pokud jde o nedodrzeni lhlity 15 pracovnich dnu, jsem presvédcena, ze pokud zadavatel zaroven po
uplynuti této lhlity neodesSle ostatnim dodavatelim zarazenym v DNS vyzvu k podéni nabidek,
nemiize mu Utad za prodleni s touto lhiitou uloZit z4dné ndpravné opatieni (neni zde z4dné zadadvaci
rizeni ani zvlastni postup, které by bylo mozno zrusit, ani jednotlivy ukon zadavatele, jen jeho
prodleni), stejné jako na tuto situaci nedopada zadné ustanoveni o prestupcich. Zadavatel by vSak
nemél Cinit zadné nové vyzvy k podani nabidek, pokud je v prodleni s rozhodnutim o zarazeni
ucastnika do DNS (to by mohlo byt diskrimina¢ni vici dodavateli dosud nezarazenému v DNS, je-li
zadavatel v prodleni). V praxi vSak pochopitelné mohou nastat hrani¢ni pripady, kdy zadavatel je
v tomto prodleni z divodu na strané ucastnika - ten nedolozil pozadované doklady, je v prodleni
s objasnénim atd. V téchto pripadech si lze predstavit, ze zadavatel nebude vyckavat s vyzvou
k podani nabidek na novou dil¢i verejnou zakazku, nebot to, Ze dosud nerozhodl o zarazeni ucastnika
do DNS ,zavinil“ sdm tento ucastnik. Rozhodovaci praxe v této otazce vSak dosud neexistuje a
zadavatelim lze doporucit opatrnost.

Uzavreni smlouvy v blokac¢ni lhaté

Po rozhodnuti o vybéru dodavatele zadavatel s vybranym dodavatelem uzavira smlouvu, pricemz k
jejimu uzavreni muze ve znéni ZZVZ 2021 dojit i pred uplynutim lhity pro podéani namitek, resp.
béhem blokac¢ni lhuty dle § 246 odst. 1 pism. a) az ¢) ZZVZ 2021. Dle soucasné pravni Gpravy smi
zadavatel takto postupovat pouze v pripadé béhu lhaty pro podani namitek proti vybéru dodavatele
(pokud tedy napriklad bézi lhiita pro podéni ndmitek proti vylouceni ucastnika, uzavrit smlouvu
nemuze). Novelizované znéni ZZVZ by tak naopak mélo umoznit zadavateli uzavrit smlouvu i
v pripadech, kdy bézi lhiita pro podani namitek nebo pro podani navrhu na zahajeni rizeni
Uradem z jakéhokoliv dtivodu (i u namitek proti zadavacim podminkam). Pokud vSak pred
uzavienim smlouvy bude zahéjeno fizeni u Uradu, zadavatel nesmi smlouvu uzavtit po dobu 60 dnli
od zahdjeni takového spravniho rizeni.

Moznost uzavrit smlouvu i v dobé béhu lhuty pro podani namitek a lhlty pro podéni navrhu na
prezkum postupu zadavatele ze strany Uradu je stanovena piedev$im pro zajisténi hlavniho uéelu
DNS jakozto prostredku pro rychlé a flexibilni zadani verejnych zakazek. V pripadé, ze dojde k
uzavreni smlouvy na verejnou zakazku, mohou netuspésni dodavatelé podat navrh na ulozeni zakazu
plnéni smlouvy. Je tak na Givaze zadavatele, zda s uzavrenim smlouvy vycka uplynuti blokac¢ni lhuty,
anebo ji uzavre jesté za jejiho béhu s rizikem zakazu jejiho plnéni.

Lze tak uzavrit, ze novela ZZVZ ve vztahu k DNS resi celou radu dosavadnich nejasnosti a
muze tak prispét k dalSimu rozsireni vyuziti tohoto institutu v praxi. Zadavatelim prinasi
vysSi pravni jistotu v celé radé otazek, vcetné moznosti zmén a doplnéni zadavacich
podminek po celou dobu trvani DNS. Na strané dodavatelta pak rozsiruje moznosti zarazeni
do existujiciho DNS zejména tim, Ze jim umoznuje napadnout zadavaci podminky stanovené
pri zavadéni DNS kdykoliv po dobu jeho trvani.

Mgr. Zuzana Profousova,
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