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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Edicni povinnost contra legem

Dle ustanoveni § 129 odst. 2 o.s.r. ma predseda senatu moznost ulozit osobé, kterd ma listinu
potrebnou k diikazu, aby ji pro ucely soudniho rizeni, resp. dokazovani predlozila.[1] Otdzkou vSak
zustava vymezeni hranice, kdy ma tGcastnik rizeni povinnost soudu vyhovét v pripadé, ze vydani
listiny potrebné k dlikazu jiny zékon vyslovné zakazuje, nebot tato je listinou podléhajici 1ékarskému
tajemstvi, ml¢enlivosti ¢i jinému zékonnému rezimu. Muze soud ulozit porddkovou pokutu za
nepredlozeni vyzadané listiny?

Predné je nutné zminit, Ze ediCni povinnost upravena v ustanoveni § 129 odst. 2 o.s.t. se nevztahuje
pouze na osoby treti, nybrz i na ucastniky rizeni,[2] kteri maji ze zdkona povinnost tvrdit a
dokazovat. Plnit a unést bremeno tvrzeni[3] a bremeno dukazni[4] je nezbytné pro Uspéch v soudnim
rizeni. Obcansky soudni rad rovnéz stanovuje povinnost oznacit dikazy k prokazani svych tvrzeni.[5]
Tentyz zakon ve svych ustanovenich pamatuje na zasadu iura novit curia pochazejici z rimského
prava, podle niz je soud tim, kdo zné préavo, a neni tak potreba provadét dokazovani ohledné otazek
pravnich.[6] Presto vSak muze nastat situace, kdy soud vyzve nékterého z tcastniku rizeni k
predlozeni dukazu, ktery podléha rezimu jiného zakona, v némz je explicitné vyjadren zakaz vydani
osobam jinym nez v takovém zakoné urCenym. Pro pripad nesplnéni této povinnosti soud rovnéz
ucastnika upozorni na moznost ulozeni poradkové pokuty, nebot neposkytnutim diikazu bude hrubé
ztizen postup rizeni tim, zZe ucastnik neuposlechne prikazu soudu.[7] V této situaci vyvstava otazka,
zda soud muze pozadovat predlozeni dukazu, jehoZz predlozeni je zékonem zakazano, resp. zda za
postup podle prava - dodrzeni zdkazu - muze byt takovy ucastnik sankcionovan poradkovym
opatrenim.

Pro priblizeni se mize jednat o origindl listiny ze zdravotnické dokumentace, na niz dopadéa uprava
zak. ¢. 372/2011 Sh., o zdravotnich sluzbach, v aktualnim znéni. Ustanoveni § 53 odst. 1 tohoto
zakona stanovuje povinnost poskytovatele zdravotnickych sluzeb vést a uchovavat zdravotnickou
dokumentaci a dale s ni nakladat podle tohoto zékona a jinych pravnich predpisu.[8] Jelikoz se jedna
o origindl listiny ze zdravotnické dokumentace, nevztahuje se na ni vyjimka z povinné mlcenlivosti
tak, jak je stanoveno v ustanoveni § 51 odst. 3 zakona o zdravotnich sluzbach. Soud vsak pro potreby
provedeni znaleckého zkouméni prikaze tcastnikovi rizeni, aby poskytl pro ucely dokazovani original
listiny ze zdravotnické dokumentace, a to pod moznosti ulozeni poradkové pokuty v pripadé jejiho
nepredlozeni. Zdravotnické zarizeni vSak pro zakonem ulozenou povinnost odmitne soudu ¢i jinym
soudem urcenym osobam takovy original listiny vydat, na zakladé kterézto skutecnosti soud ulozi
ucastnikovi rizeni poradkovou pokutu do vyse 50.000 K¢, kterou Ize ukladat i opakované. Soud v
takovém pripadé sankcionuje ucastnika za to, zZe tento ucastnik dodrzuje jemu ulozenou zakonnou
povinnost. Pripadnym vydanim originalu listiny jde vSak o postup protizakonny, tudiz by ucastnik
porusil jiny zadkon, ¢imz by se vystavil riziku sankce dle takového zékona.

Vznikne-li takova situace, je nezbytné proti usneseni, jimz byla ulozena poradkova pokuta, podat
odvolani ve smyslu ustanoveni § 201 a nasl. o.s.I'. a uc¢astnik nemuze byt dale nucen k predlozeni
dukazu, jehoZz vydani ¢i poskytnuti jinému je zakonem vyslovné zakazano. V tomto pripadé je
nezbytné vychézet ze zasady, ze soud zna pravo a ze soudce je pri svém rozhodovani vazan
zakonem,[9] tudiz ani soud neni nadan moci, jez by jej opraviovala k tomuto pozadavku, resp. jez by
ospravedliovala pripadné poruseni zakona uposlechnutim a vyhovénim vyzvé soudu k predlozeni
dukazu ¢i listiny potfebné k dukazu. Zminény postup soudu jednoznacné zaklada poruseni prava na
spravedlivy proces dle ustanoveni ¢l. 36 Listiny.
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Zaverem lze konstatovat, Ze ani kvalifikovana vyzva ¢i rozhodnuti soudu vydané proti smyslu a dikci
zakona neospravedliuje pripadné poruseni jiného zdkona ucastnikem, ktery je takovym zdkonem
vazan. V pripadé poruseni povinnosti ulozené zvlastnim zakonem totiz castniku sporu hrozi sankce
dle tohoto zvlastniho zékona. Zddné rozhodnuti ¢i akt soudni moci tedy nemiZe nahrazovat moZnosti
moci zdkonodéarné a neni zpusobilé prekonat povinnosti zakonem stanovené.
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[1]§ 129 odst. 2 zak. ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni rad, v aktualnim znéni.

[2] Rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 26. 8. 2014, sp. zn. 1 Cmo 9/2014.

[3]§ 101 odst. 1 pism. a) zak. ¢. 99/1963 Sh., obcansky soudni rad, v aktualnim znéni.

[4] § 120 odst. 1 zak. ¢. 99/1963 Sb., obCansky soudni rad, v aktudlnim znéni.

[5] Tamtéz.

[6] Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 26. 9. 2007, sp. zn. 25 Cdo 1143/2006.
[7]1§ 53 odst. 1 z&k. ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni rad, v aktualnim znéni.

[8] § 53 odst. 1 zak. ¢. 372/2011 Sh., zdkon o zdravotnich sluzbach, v aktualnim znéni.

[9] CL. 95 odst. 1 stavniho zédkona &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, v aktudlnim znéni.
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