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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Einarsson proti Islandu - urazka na
socialnich sitich
V poslednich letech mély islandské soudy problémy pri aplikovani standarda a metodologie

stanovenych Evropskym soudem pro lidska prava (dale jen ,ESLP“) v pripadech, kdy doslo ke
konfliktu mezi svobodou projevu a pravem na ochranu osobnosti.

ONDREJOVA

Spole¢nym znakem téchto pripadl bylo to, Ze islandské soudy kladly vysoké bremeno na média a
novinare za GCelem ochrany prav jednotlivcti, ¢imz vSak do zna¢né miry omezily jejich svobodu
projevu. Pripad (stiznost ¢.: 24703/15 ze 7. 11. 2017), znamenal pro Island dalsi prohru, tentokrat
vSak z jinych duvodd.

Zalobce Egill Einarsson je zndmou postavou islandské pop-kultury, ktery se proslavil béhem
posledniho desetileti. Jeho profil byl vybudovan na nékolika tzv. alter-egos, za ktera se béhem celé
své kariéry vydaval, pricemz béhem tohoto vydavani se za jiné postavy vyjadroval své kontroverzni
néazory na nejruznéjsi spolecenska témata. Nékteré z téchto nazord byly odsouzeny jako nazory
ponizujici Zeny ¢i dokonce vyzyvajici k sexualnimu nasili. V letech 2011 - 2012byl 18ti letou zenou
obvinén ze znasilnéni a druhou Zenou ze sexualniho obtézovani. V listopadu 2012 byl zprostén
obzaloby, jelikoz dostupné dukazy byly shledany nedostacujicimi. Dne 22. listopadu se objevil jeho
rozhovor na titulni strané novin, kde mimo jiné mluvil i o tom, jak se citil, kdyz byl obvinén ze
znasilnéni i o tom, jak byl jeho Zivot kvuli celé kauze a zajmu médii ovlivnén.

Ve stejny den mlady muz z Reykjaviku uzil a upravil fotografii Zalobce z predni stranky novin. Na
celo zalobce nakreslil prevraceny katolicky kriz, pres cely obrazek napsal ,aumingi” (ztroskotanec) a
pridal také népis ,Jdi do p*dele, znasilnujici bas*arde!”. Nasledné tento obrazek sdilel na svém
osobnim instagramovém profilu, kde mél priblizné 100 sledujicich a v nastavenich povolené verejné
zobrazovani profilu, ¢imz prakticky umoznil vSéem uzivatelim socidlni sité Instagram pristup k
tomuto obrazku. Domnival se, ze jeho profil je soukromy.

Nasledujici den se upraveny obrazek objevil v médiich, kde bylo informovano o tomto postu.
Stézovatel verejné sdélil, ze planuje podat trestni oznameni na ¢tyri osoby pro pomluvu z diivodu
jejich komentart v reakci na zminéné interview. Nakonec podal pouze dvé trestni oznameni, prvni se
tykalo tohoto pripadu a druhé bylo smérovano proti Zené, jejiz komentare na socidlni siti Facebook
byly v prosinci 2014 islandskym Nejvy$$im soudem shledény jako pomluva. Zalobce rovnéz ve
druhém pripadé podal paralelni Zalobu i k ESLP, ktery v tomto pripadé doposud nerozhodl.
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V prvnim pripadé bylo hlavni tlohou islandského Nejvyssiho soudu posoudit kolizi dvou zakladnich
lidskych prav, a to stézovatelovo pravo na ochranu soukromého zivota a svobodu projevu souvisejici
s pravem autora hanlivého obrazku na jeho publikaci. V tomto pripadé vychdazel islandsky Nejvyssi
soud z minulych doporu¢eni ESLP, ktera se tykala predeslych pripadu kolize prava na ochranu
soukromého zivota a svobody projevu, a ve svém rozhodnuti odkédzal na standardy zavedené ESLP.
Konstatoval, ze pro naplnéni skutkové podstaty pomluvy dle islandského trestniho zédkoniku, je nutné
vzit v potaz vyklad ¢lanku 10 Umluvy provedeny ESLP a posoudit, zda zékladem vyjadieni byl
hodnotici soud nebo skutkové tvrzeni. Nejvyssi soud tentokrat posuzoval tvrzeni v SirSim kontextu,
ne pouze jako samostatné tvrzeni. Ve svém rozhodnuti uvedl, ze stézovatel je verejné znama
osobnost, a ze napadeny projev byl soucasti bourlivé spolecenské debaty, kterou do znacné miry sam
stézovatel svym kontroverznim vyjadrovanim podnitil. Islandsky Nejvyssi soud postupoval v souladu
s kritérii stanovenymi ESLP a posuzoval:

do jaké miry byla osoba zalobce znama

obsah vyjadreni a jeho souvislost s predchozim jednanim zalobce

zad vyjadreni prispélo ke spolecenské debaté vedené ve verejném zajmu

obsah, formu a nasledky publikace vyjadreni, véetné moznosti pristupu k ni, a pravdivost
obsahu publikace

» rozliSeni mezi skutkovym tvrzenim a hodnoticim soudem.

Na zakladé vyse uvedeného islandsky Nejvyssi soud neshledal toto vyjadreni (obrazek) jako pomluvu,
nicméné jej oznacil za vyjadfeni sprosté a nevhodné. Zalobce se nasledné obratil na ESLP a tvrdil, Ze
Nejvy$si soud svym rozhodnutim zasahl do jeho prav zakotvenych v ¢lanku 8 Umluvy.

Rozhodnuti ESLP

Ve svém rozhodnuti ESLP potvrdil, Ze podstatou pripadu je nelehké posouzeni konfliktu prava na
ochranu soukromého Zivota obsaZeného v ¢lanku 8 Umluvy a prava svobodné projevovat své nazory
obsaZeného v ¢lanku 10 Umluvy.

ESLP dale uznal, Ze stat méa urcity prostor pro uvazeni pri posuzovani potrebnosti a rozsahu zasahu
do svobody projevu, a pokud narodni autority zohlednily tyto zdjmy v souladu s judikaturou ESLP, je
mozné zmeénit rozhodnuti narodnich souda pouze ze zavaznych duvodd.

ESLP v obecné roviné potvrdil vSechna zjisténi islandského Nejvyssiho soudu s vyjimkou posouzeni
otazky, zda tvrzeni ,Jdi do p*dele, znasilnujici bas*arde!” je skutkovym tvrzenim nebo hodnoticim
soudem. I pres svij staly nézor, Ze posouzeni vyjadreni z hlediska toho, zda jde o skutkové tvrzeni
nebo hodnotici soud, spadé do prostoru pro uvazeni narodnich autorit, zejména narodnich soudu. Pri
posuzovani této otazky ESLP zjistil, ze islandsky Nejvyssi soud shledal oznaceni ,sexudlni nésilnik”
(resp. ,znasilnujici bas*ard”) jako hodnotici soud i pres skutecnost, Zze bylo pouzito vaci konkrétni
osobg, ktera byla obvinéna ze znasilnéni. Islandsky Nejvyssi soud jako oduvodnéni pouzil skutec¢nost,
Ze nahlizel na celou véc v Sirsim spole¢enském kontextu. ESLP shledal, Ze v tomto ohledu islandsky
Nejvyssi soud pochybil, jelikoz oznaceni ,sexualni nésilnik” je objektivni oznaceni faktické povahy.

ESLP konstatoval, Ze oznaceni ,sexudlni nasilnik“ bylo uzito v primé souvislosti k osobé, ktera s
velkou pravdépodobnosti spachala akt znasilnéni, ktery je dle islandského Trestniho zakoniku
trestnym c¢inem. Z toho plyne, Ze vyjadreni ,Jdi do p*dele, znasilujici bas*arde!“ obsahuje skutkové
tvrzeni mirené proti osobé stézovatele. Dale ESLP zjistil, Ze pri posuzovani kontextu celé véci
islandsky Nejvyssi soud vychazel hlavné z podnécovani stézovatele k verejné debaté. Shledal, ze
soud nekladl dostate¢ny diiraz na ¢asovou posloupnost mezi publikaci napadeného tvrzeni dne 22.
listopadu 2012 a ukoncenim trestniho rizeni pro podezreni ze znasilnéni, které bylo predmétem



rozhovoru v novinach dne 22. listopadu 2012.

ESLP rozhodl, Ze islandsky Nejvyssi soud zasahl do stéZovatelova préava na ochranu soukromého
7ivota zalobce zakotveného v ¢lanku 8 Umluvy.

Je nutné poznamenat, ze pro rozhodnuti hlasovalo 5 soudct, zatimco zde byly od dvou soudcl
disenty. Témito soudci byli Paul Lemmens, ktery konstatoval, ze véc spadala do prostoru pro uvazeni
Nejvyssiho soudu a ESLP ma fungovat na principu subsidiarity a Stéphanie Mourou-Vikstréom, ktera
konstatovala, ze stézovatelovy kontroverzni a provokativni verejné vyroky do znacné miry posunuly
hranici mezi skutkovym tvrzenim a hodnoticim soudem. Dle jejiho nazoru spadalo do kompetence
néarodnich soudl stanovit, Ze napadené vyjadreni ,,odkazovalo v obecné mire na nazory a tvrzeni
Zalobce z minulosti.

Predné lze vnimat toto rozhodnuti jako podklad pro stanoveni odpovédnosti za vyroky na socialnich
sitich i presto, Ze byly ur¢eny omezenému poctu lidi. Rozhodnuti vSak nelze pausalizovat a ESLP
zdUraznil, Ze nadavka, kterd ma realny podklad v ukon¢eném trestnim rizeni, kdy stézovateli nebylo
trestni jedndni dokazano, je skutkovym tvrzenim. Nikoliv vSak kazdé sprosté slovo, které by bylo
uzito bez odkazu na fakta.
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