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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Ekonomicka kriminalita

V soucasnosti je podle mého nazoru nejvétSim problémem trestni teorie i praxe aplikace trestniho
zadkona v oblasti podnikani, rizeni pravnickych osob, spraveé jejich majetku a aktivit s tim
souvisejicich. Slozitost je zplisobena zejména proménou spole¢enskych pomért po roce 1989, jejichz
soucasti byly zasadni zmény v oblasti ekonomiky.

V soucasnosti je podle mého nazoru nejvétsSim problémem trestni teorie i praxe aplikace trestniho
zakona v oblasti podnikéni, rizeni pravnickych osob, spréveé jejich majetku a aktivit s tim
souvisejicich. Slozitost je zplisobena zejména proménou spole¢enskych pomért po roce 1989, jejichz
soucésti byly zdsadni zmény v oblasti ekonomiky. Rada vydéle¢nych aktivit, které byly do roku 1989
trestnymi Ciny, se tak néhle stala dovolenymi, a naopak. U rady trestnych ¢inu takika ze dne na den
prosté vymizela skutkova podstata.

Problémy prineslo i postupné zjistovani existence urcitych jednéani a postupt v oblasti trzni
ekonomiky, ktera jsou spolecensky natolik nezadouci, ze je nutné je postihovat normami trestniho
prava.

Obtize jsou i vysledkem z&sadnich legislativnich zmén. Proto je i policejni "know how" - ziskané za
Ctyricet let potirani trestnych ¢int proti socialistické ekonomice - prakticky nepouzitelné.

Déle nesmim opomenout ani zpiisob chovani subjektll obchodnich vztahu resp. téch, kteri takové
vztahy predstiraji, a soucasné to, jak toto chovani vnima verejnost. Obecny nahled presel od - s
ruznou mérou otevienosti vyjadiovaného - presvédceni, Ze ve svobodné spole¢nosti se v rdmci
podnikani muze v podstaté vSechno, do opa¢ného extrému, volajiciho po regulaci bezméla
jakychkoliv vztahl souvisejici s podnikdnim, obchodem atd. Orgéany Cinné v trestnim rizeni se v
poslednich letech dostaly pod znacény tlak verejnosti, vyjadrovany, ale mnohdy také eskalovany,
sdélovacimi prostredky ¢i politickymi akcemi typu "Cisté ruce", a jsou s enormni urputnosti nuceny
"aby néco délaly".

Tento jev neusSel pozornosti ani odbornikiim na civilni pravo. Doc. K. Elid$1) poznamenava, ze "v
soucasné dobé lze zaznamenat ve vazbé na ruzné pripady tendence spatrovat kriminalni delikt
tohoto druhu nékdy v situacich, které nutné vyvolavaji pochybnosti." Na stejném misté pak

je treba mit na paméti podstatu podnikani, k jehoZ pojmové charakteristice néalezi riziko pripadného
neuspéchu takze "nelze jen v samotné netspésnosti urcitych obchodu spatrovat nic protizékonného".

Trestni praxe je bohuzel jesté trochu jina. Citovanou zakladni myslenku sice v podstaté nikdo
nepopird, v konkrétnich pripadech je vSak zhusta velmi rigidné dovozovano, ze tolerovatelna mira
obchodniho rizika jiz byla prekroCena a musi nastoupit postih podle trestniho prava. K tomuto zavéru
dospivaji ti, kteri nikdy nepodnikali a o prijatelné mire rizika maji zhusta zkreslené predstavy,
ostatné jako o podnikani viibec. Pro tuto praxi se vzilo oznaceni "kriminalizace podnikani", které ma
ovSem stejné vagni kontury jako zminéné "tunelovani”.

V podstaté vSe, co dosud bylo o této problematice publikovano v€etné materialu ministerstva



spravedlnosti o trestné ¢innosti na ceském kapitalovém trhu a bankovni sfére,2) bylo ale zpracovano
soudci, a to vesmés soudci Nejvys$siho soudu CR i odborniky z jinych odvétvi (obchodni pravo apod).
Jejich nazory, stejné jako judikatura, jsou jisté vyznamnymi zdroji informaci a poméahaji resit radu
vykladovych nejasnosti, které se v praxi.

Nedostatkem vSak je, ze se k autorum ¢i zdrojum viibec nedostanou informace o trestnich vécech,
predstavujicich zcela nové problémy. Je to predevsim zptsobeno tim, Ze jde o skutkové velmi slozité
kauzy, dlikazné a tedy i ¢asové naro¢né, které prozatim nepresly ze stadia pripravného rizeni. Rada z
nich také posléze v pripravném rizeni kon¢i zastavenim z nékterého duvodu uvedeného v § 172 odst.
1 tr. rddu [obvykle pism. a) az c)].

Mnohdy jsou tak zastavovana trestni stihani, u kterych obhajoba od samého za¢atku namitala, ze
skutek se sice stal nebo stal v podstatné Casti, ale neni trestnym Cinem. Slozitou, spolecensky
nakladnou a pro obvinéného velmi neprijemnou cestou k tomuto zévéru posléze dospéji i organy
¢inné v trestnim rizeni, ale ziskana zkuSenost zustava nezobecnéna, nebot neni promitnuta do
judikatu ¢i odborného Clanku. Proto se domnivam, Ze nazor obhdjce, praktika stojiciho na jedné
strané trestniho procesu, prestoze neni nijak urcujici, mtze byt zajimavy i pro ostatni
zainteresované.

V dalSich c¢astech ¢lanku se zamérim na poznatky, ziskané v pripravné fazi trestniho rizeni. Budu se
zabyvat obecné posuzovanim trestni odpovédnosti v pripadech ekonomické kriminality, konkrétné
pak nékterymi problémy pri zahajovani trestniho stihani, které povazuji za klicové.

Na nékterych mistech budou mé postoje velmi kritické, ale nerad bych, kdyby to bylo vnimano
jakkoliv ukorné, at jiz osobné nebo profesné. Obecné jsem totiz presvédcen, Ze strety o vyklad
trestniho zédkona ve véci postihu podnikatelskych a s tim souvisejicich aktivit, resp. strety o to, jaké
¢innosti maji byt postihovéany trestnim pravem, jsou - ma-li se cely systém zlepSovat - nejen naprosto
nevyhnutelné ale i nezbytné.

Prevzato z ¢asopisu pravni radce, ¢. 5, které vychézi dne 2.5.2001
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