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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Elektronicka podani na soudy

Od 1. rijna 2007 byl spustén ostry provoz prvni slozky projektu elektronizace justice (eJustice), ktera
se ma stat dalSim krokem k modernimu statu - tzv. ePodatelna. Ta fakticky zavadi na soudy institut
prijimani elektronickych podani se zarucenym (uznavanym) elektronickym podpisem bez nutnosti
dalsiho doplnovani podéani, coz ma za cil zrychlit a zlevnit soudni rizeni.

(]

Podminky pro elektronickou komunikaci se soudy byly sice vytvoreny jiz zakonem ¢. 227/2000 Sb., o
elektronickém podpisu, nicméné k praktické realizaci zatim ne u vSech soudu dochézelo. Vykladové
problémy totiz Cinilo ustanoveni §42 odst. 1 zdkona ¢. 99/1963 Sb., ob¢anského soudniho radu (dale
jen ,o0.s.1.“), které umoznovalo ucinit podani pouze se zarucenym elektronickym podpisem
(zalozenym na kvalifikovaném certifikatu dle zakona o elektronickém podpisu). Zakon ¢.

226/2002 Sb., ktery novelizoval o.s.t. vSak vypustil zminku o zaruceném elektronickém podpisu a
stanovil pouze, Ze podani je mozno podat (mimo jiné) v elektronické podobé. Toto ustanoveni vSak
zacaly obecné soudy ve svétle § 42 odst. 3 o.s.T., které stanovilo, Ze podani ucinéné v elektronické
podobé je treba ve lhuté 3 dnt doplnit predlozenim jeho originalu, pripadné pisemnym podanim
shodného znéni. Od 1.7.2000 tak podle jazykového vykladu o.s.T. nebyl rozdil mezi poddnim se
zarucenym elektronickym podpisem a bez néj (obé podani bylo nutno pisemné do tfi dnd doplnit).

Proti tomu se postavil Ustavni soud ve svém nélezu sp.zn. IV. US 319/05. Podle Ustavniho soudu si v
dané véci nelze vystacit pouze s jazykovym vykladem citovanych ustanoveni, ale je zapotrebi
dusledné rozliSovat, zda je podéani uc¢inéno se zaru¢enym elektronickym podpisem (takové podani je
rovnocenné s tradiénim podanim v papirové podobé a neni jej tedy nutné jiz nijak dopliiovat) nebo
bez elektronického podpisu (které je treba v souladu s § 42 odst. 3 o.s.T. do tfi dnt doplnit). Tento
nazor odtvodnil Ustavni soud odkazem na prislusnou evropskou pravu a na umysly zdkonodarce pri
prijeti novely ¢. 226/2002 Sb., jakoz i vykladem systematickym. Zbyvéa jen dodat, Ze z ruznych druhu
zaruc¢eného elektronického podpisu je pouze ,zaruceny elektronicky podpis” (ktery je nadan nejvyssi
mirou verifikace) podle § 11 zédkona o elektronickém podpisu zpusobily vyvolat kyzené procesni
ucinky. Timto zaru¢enym elektronickym podpisem jsou digitalni data, jez podepisujici vytvari pomoci
soukromého klice v udéleném certifikatu a umoznujici jednoznacnou identifikaci podepisované
osoby.

ePodatelna je tak dobrym pocatkem elektronizace nasi justice, nicméné je treba podotknout, Ze
soucasna pravni uprava elektronickych podani bude muset byt jeSté v mnohém doplnéna. ePodatelna
sice umoznuje C¢init za pomoci zaruceného elektronického podpisu podani na soudy, ale je treba
upozornit na to, ze elektronicky muze byt u¢inéno pouze samotné podani. Nase pravni tiprava dosud
neumoziuje elektronické vyrizovani zejména priloh podéni a zaplaceni soudnich poplatku (kolkl). Po
technické strance je totiz problém v tom, ze zatimco u zaru¢eného elektronického podpisu je ziejmé,
Ze podani vytvorila osoba vlastnici prislusny certifikat (ktery ji pridélil prislusny akreditovany
poskytovatel certifikacnich sluzeb), je priloha v elektronické podobé pouhym obrazem predlohy na
hmotném substratu, kde vsak chybi jeji ovéreni (ze elektronickd podoba souhlasi s jeji predlohou).

Prilohy podéani je tak zapotrebi opét doplnit ve smyslu § 42 odst. 3 v pisemné podobé, ¢imz prozatim
ztraci elektronické podani z velké ¢asti sviij smysl. I pri elektronickém podani totiz samozrejmé plati,
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ze pokud je ucastnik zastupovan advokatem, musi advokat jako prilohu podani prilozit plnou moc.

Dal$im velmi zavaznym problémem je, ze neni zadnym zpusobem vyre$en vztah mezi uredné
ovérenym podpisem a zarucenym elektronickym podpisem. Zaruceny elektronicky podpis sice
technicky mozna poskytuje dokonce mensi nebezpeci zneuzitelnosti nez iredné ovéreny podpis,
tézko to vsak lze bez dalSiho vykladat tak, ze zaruceny elektronicky podpis nahrazuje i tredné
ovéreny podpis.

Soucasnou pravni tpravu elektronickych podani bude tedy jesté zapotrebi doplnit o instituty jako
elektronickd legalizace podpisu, vidimace listin atd. a tak dotvorit legislativni rdmec pro fungovani
elektronické komunikace.

Vaclav Straser
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