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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Elektronicke penize versus Kryptomena

Hlavnim cilem tohoto ¢lanku bude analyzovat zadsadni rozdily mezi elektronickymi penézi a
kryptoménou, jakozto typem digitalni mény. Spole¢nym znakem obou téchto institutl je ,virtualni
prostor” v ramci néhoz se odehravaji veskeré financ¢ni operace, coz déla tyto véci v dnesni dobé
daleko zajimavéjsi napr. oproti klasickému hotovostnimu platebnimu styku, ktery je dle mého nazoru
na ustupu.
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1. Elektronické penize jako podklad kryptomény

Elektronické penize funguji na zakladé riznych internetovych platebnich systému, mezi ty
nejznameéjsi 1ze zaradit napr. Ecash, Cybercash, Milicent a Mondex. Elektronické penize 1ze oznacit
za digitalni ekvivalent klasické hotovosti, kterou uplatnujeme v hotovostnim platebnim styku.
Smyslem a ucelem elektronickych penéz nebylo nahradit funkci samotné hotovosti, tak jak ji zname
ve formé skutecCnych penéz, ale cilem byla spise snaha o nahradu skute¢nych penéz pri thradé zcela
nepatrnych finan¢nich transakci, tzv. mikroplateb, a to z toho divodu, Ze pri téchto transakcich jsou
daleko niz$i néklady na jejich realizaci oproti nakladtim, které vznikaji pri transakci skute¢nych
penéz. Vzhledem k tomuto se staly elektronické penize primym konkurentem nejpouzivanéjsiho
platebniho nastroje, a to platebnich karet.

Elektronické penize Ize ¢lenit podle ruznych kritérii. Z praktického pohledu je mizeme rozdélit podle
jejich povahy na , Token - Based” nebo ,Balance - Based”. Kdy Token - Based lze oznacit za digitalni
kopii skute¢nych minci a Balance - Based vyjadruji podobu kladného nebo zaporného zustatku na
elektronickém uctu. Déle muzeme elektronické penize rozdélovat dle jejich povahy na bankovni a
nebankovni, a to ¢isté z toho pohledu, zda jsou emitovany bankou, jakozto pravnickou osobou, ktera
disponuje bankovni licenci udélenou Ceskou narodni bankou pti splnénych zadkonem stanovenych
podminek, a to v souladu s ustanoveni § 4 a nasl. zakon ¢. 21/1992 Sb., zakon o bankach, ve znéni
pozdéjsich predpist a také podle ustanoveni § 9 a nasl. zékon ¢. 370/2017 Sb., o platebnim styku, ve
znéni pozdéjsich predpist ¢i nikoliv.

Co se tyce pravni upravy elektronickych penéz, tak zvlaStnim pravnim predpisem, ktery upravuje
poskytovani platebnich sluzeb a vydavani elektronickych penéz je zakon ¢. 370/2017 Sh., o
platebnim styku, ve znéni pozdéjsich predpisu, ktery do ¢eského pravniho radu delegoval i spoustu
smérnic Ci narizeni Evropské unie. Mezi ty nejznaméjsi a nejdulezitéjsi patii Smérnici 2009/110/ES
ze dne 16. 9. 2009 o pristupu k ¢innosti instituci elektronickych penéz, o jejim vykonu a o
obezretnostnim dohledu nad touto Cinnosti a Narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢.
924/2009 ze dne 16. 9. 2009 o preshrani¢nich platbach ve Spolecenstvi.

Zé&kon o platebnim styku upravuje nejen verejnopravni podminky pro poskytovani platebnich sluzeb
a vydavani elektronickych penéz, ale i soukromopravni vztahy vznikajici mezi poskytovateli a
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uzivateli téchto platebnich sluzeb. Vzhledem k raznym subjekttim, které se v této oblasti vyskytuji,
dochézi k uplatnovani i jinych s timto souvisejicich pravnich predpist z oblasti soukromého prava,
jako je napr. zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zékonik, zakon ¢. 634/1992 Sb., o ochrané spotrebitele,
ve znéni pozdéjsich predpist a zéakon ¢. 253/2008 Sb., o nékterych opatienich proti legalizaci vynosu
z trestné ¢innosti a financovani terorismu, ve znéni pozdéjSich predpisu, apod.

Co se tyce samotného pojmu elektronickych penéz, tak jejich zédkonnou definici nalezneme v
ustanoveni § 4 zakon ¢. 370/2017 Sb., o platebnim styku, ve znéni pozdéjsich predpist, kde je
stanoveno, Ze elektronické penize jsou penézni hodnotou, ktera

* predstavuje pohledavku vuci tomu, kdo ji vydal,

* je uchovavana elektronicky,

* je vydavana proti prijeti penéZnich prostredku za GCelem provadéni platebnich transakci a
e je prijimana jinymi osobami nez tim, kdo ji vydal.

Nicméné plati, Ze elektronickymi penézi neni penézni hodnota, ktera nemuze byt pouzita k provedeni
jiné platebni transakce nez platebni transakce uvedené v zakoné o platebnim styku.

Elektronické penize lze obecné oznacit za rizikovéjsi platebni nastroj oproti béznému hotovostnimu
platebnimu styku, a to z toho duvodu, Ze jsou mnohdy emitovany nebankovnim subjektem a tudiz
nepodléhaji dohledu centralni banky. Mezi ty konkrétni nevyhody l1ze oznacit napr. platbu predem
tzn., Zze aniz bychom méli ,nabitou” elektronickou penézenku, tak neprovedeme zadnou platbu, déle
se jedna o penézni prostredky, které nejsou nikterak pojistény, bavime-li se o téch, kterymi disponuji
nebankovni subjekty a v neposledni radé je dalezité zminit, ze elektronické penize nejsou uroceny.

2. Krypto“ména“

Institut kryptomény je jednim z typua digitalni mény, tzn., Ze se jedna o ménu, ktera je vytvorena a
ulozena v elektronické podobé, a proto se také o kryptoméndach hovori, jako o elektronickych
penézich. Kryptoména funguje na zakladé kryptografie v rdmci niz, dochazi k retézeni digitalnich
podpisti jednotlivych prevodu, peer-to-peer sité a decentralizace. Aktuélné je stale nejzndméj$im a
doposud nejrozsirenéjsim zastupcem bitcoin, ktery ovsem v posledni dobé zaznamenal velké propady
a uz ted vime, Ze se vedle néj rozvijeji dalsi pomérné znamé kryptomény, jako jsou napr. Ethereum a
EOS, které jsou dle mého nazoru nastupcem pravé zminéného bitcoinu.

Prévni Uprava v oblasti digitalni mény, respektive kryptomény neni doposud nikde legalné
zakotvena. Pojem digitdlni ména byl vymezen v roce 2012 Evropskou centralni bankou. Dle jejiho
stanoviska se jedna o neregulovany typ digitdlnich penéz, které jsou ve vétsiné pripada vydavany a
kontrolovany svymi vydavateli, které pouzivaji a prijimaji ¢lenové konkrétni virtualni komunity. O rok
pozdéji byly digitalni penize vymezeny americkou Statni pokladnou, ktera je oznacila za prostredek
smény, ktery se v daném misté a Case chova jako ména, a to i presto, Zze nema vsechny zakladni
znaky a pozadavky, které ména vyzaduje.

To co plati obecné pro digitalni mény, plati stejné tak pro bitcoin, proto jej muzeme oznacit za
digitalni nebo virtualni ménu, ktera nema zadnou ustredni autoritu. Bitcoin byl vytvoren v roce 2009
v Japonsku autorem, jehoz presna totoznost neni zndma. Tato virtudlni ména byla ,vytvorena“ v
omezeném poctu 20.999.999,9769 s tim, ze v roce 2140 dojde k vytézeni posledniho bitcoinu.
Znacna Cast verejnosti, at uz laické ¢i odborné zastava nazor, ze bitcoin je ména, a to primarné z
pohledu svého tcelu. O tom se ovSem v soucasné dobé vedou diskuze.

Mezi zékladni znaky, podle kterych muzeme identifikovat obecné digitalni mény, patii jejich
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absolutni decentralizace tzn., Ze zde neni zadna soustredéna statni moc, ktera by tuto oblast jakkoliv
kontrolovala napt. prostrednictvim centralni banky, déle zde nefiguruje zadny prostrednik tzn., ze
penize se zasilaji ihned bez jakychkoliv prostrednika v podobé bank, druzstevnich zalozen atp., coz
usetri nemalé naklady, Cas a také je timto zpusobem zajiSténa daleko vét$i anonymita celé finan¢ni
transakce, silné Sifrovani, které je ve své podstaté neprolomitelné. Mezi dalsi znaky patri celosvétova
pusobnost, neexistence transakénich poplatku popr. pouze symbolické poplatky, prima komunikace
mezi uzivateli, otevirené zdrojové kody.

V teoretické roviné lze rici, ze digitalni i virtualni mény muzeme povazovat za jakysi zvlastni typ
elektronickych penéz, a to z toho duvodu, Ze se v mnoha svych zékladnich znacich shoduji, nicméné
stejné tak zde najdeme vyznamné rozdily. U elektronickych penéz je totiz zdsadni jeden fakt, a to, ze
je zde zachovano spojeni s klasickou formou penéz v rdmci hotovostniho platebniho styku, kde jsou
vyjadreny ve stejnych jednotkach oproti virtudlnim ménam, kde se naopak méni zictovaci jednotka
na virtualni. Dal$im zdsadnim rozdilem je subjekt emitenta, kdy elektronické penize jsou vydavany
instituci, kterd splnila zdkonem stanovené povinnosti, kdezto u bitcoint plati absolutni
decentralizace.

vvvvvv

svoji pravni Upravu. Na zékladé vyse uvedeného si dovolim tedy tvrdit, Zze na bitcoiny nelze dle
platnych pravnich predpisu nahlizet, jako na elektronické penize.
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