Elektronické pravni jednani - 1ze nahradit
kvalifikovany podpis?

Dle obecné pravni Upravy ceského pravniho radu obsazené v zakoné 89/2012 Sb., obcansky zakonik
(dale jen ,obcCansky zakonik” je predpokladem platnosti pravniho jednani v pisemné podobé, kterym
se napr. uzavira smlouva, ale i jednostrannych pravnich jednani (prohlaseni, podnét atp.), mimo jiné
i pripojeni podpisu jednajicich.

Nalezitosti platného pravniho jednéni v pisemné forme, s akcentem na soukromé listiny, upravuji
zejména nasledujici ustanoveni (podstatné vynatky autort):

§ 561
(1) K platnosti pravniho jednani ucinéného v pisemné formé se vyzaduje podpis jednajiciho.
Podpis mtize byt nahrazen mechanickymi prostredky tam, kde je to obvyklé. Jiny pravni predpis

stanovi, jak Ize pri pravnim jednani ucinéném elektronickymi prostredky pisemnost
elektronicky podepsat.

§562

(1) Pisemnd forma je zachovdna i pri prdvnim jedndni ucinéném elektronickymi nebo jinymi
technickymi prostredky umoznujicimi zachyceni jeho obsahu a urceni jednajici osoby.

§ 565
Je na kazdém, kdo se dovolava soukromé listiny, aby dokazal jeji pravost a spravnost. Je-li
soukromad listina pouzita proti osobé, ktera listinu zjevné podepsala, nebo proti jejimu dedici
nebo proti tomu, kdo nabyl jméni pri preméné pravnické osoby jako jeji pravni ndstupce, ma se za
to, ze pravost a spravnost listiny byla uznana.

§574

Na pravni jednani je treba spise hledét jako na platné nez jako na neplatné.

§ 586

(2) Nenamitne-li oprdvnénd osoba neplatnost prdvniho jedndni, povazuje se prdvni jedndni za platné.

Elektronicky podpis
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Stale oblibenéjsimi mezi uzivateli jsou elektronické prostredky umoznujici pravni jednani realizovat
vzdalené, bez nutnosti fyzické pritomnosti. Moznosti elektronické identifikace a sluzeb vytvarejicich
divéru jsou aktudlné upraveny predev$im v narizeni eIDAS[1] a podpurné pak ve zvlastnim
zakoné[2]. Klicovou soucasti pak je samozrejmé zejména tUprava elektronického podpisu.

Platnd pravni uprava obsahuje tyto zédkladni druhy elektronického podpisu, jez se od sebe lisi
predevsim mirou autenticity:

Lprosty” (jednoduchy) elektronicky podpis,

b. zaruceny elektronicky podpis (splihuje pozadavky stanovené v ¢lanku 26 narizeni eIDAS),

c. zaruceny elektronicky podpis zalozeny na kvalifikovaném certifikatu pro elektronicky
podpis (kvalifikovany certifikat spliiuje pozadavky stanovené v priloze I narizeni eIDAS),

d. kvalifikovany elektronicky podpis (je vytvoren kvalifikovanym prostredkem pro vytvareni

elektronickych podpisu a je zalozen na kvalifikovaném certifikatu pro elektronické podpisy).

e

Zdakonodarce uziva pro el. podpisy pod bodem c. a d. vySe souhrnnou legislativni zkratku
uznavany elektronicky podpis (viz niZe citované ustanoveni § 6 odst. 2 Zakona),

Typy subjektu

Dle typu jednajiciho, respektive adresata pravniho jednani definuje Zakon pozadavky na druh
nezbytného elektronického podpisu v ustanovenich § 6 a 7 tak, ze k ,podepisovdni elektronickym
podpisem Ize pouzit pouze kvalifikovany elektronicky podpis, podepisuje-li elektronicky dokument,
kterym c¢ini iukon nebo pravné jedna stdt, izemni samosprdvny celek, prdvnickd osoba zrizend
zdkonem nebo prdvnickd osoba zrizend nebo zaloZend statem, izemnim samosprdvnym celkem nebo
prdvnickou osobou zrizenou zdkonem nebo jejich orgdn anebo jind jejich soucdst (ddle jen
"verejnopravni podepisujici'), nebo c¢ini ukon osoba neuvedend v pismenu a) pri vykonu své
pusobnosti.”

Dle adresata pravniho jednani pak Zakon stanovi, Ze ,k podepisovdni elektronickym podpisem Ize
pouzit pouze uzndvany (definice viz vyse - pozn. autoru) elektronicky podpis, podepisuje-li se
elektronicky dokument, kterym se ¢ini tkon vii€i verejnopravnimu podepisujicimu nebo jiné
osobé v souvislosti s vykonem jejich ptisobnosti.”

V neposledni radé pak zakon stanovi pozadavky na pouzity elektronicky podpis ve zbytkové klauzuli
§7 Zdakona: ,k podepisovani elektronickym podpisem lze pouZit zaruceny elektronicky podpis,
uzndvany elektronicky podpis, pripadné jiny typ elektronického podpisu, podepisuje-li se
elektronicky dokument, kterym se prdvné jednd jinym zpiisobem nez zpiisobem uvedenym v §
5.7

Z vyse uvedeného vyplyva, zZe verejnopravni podepisujici muze elektronicky pravné jednat pouze za
pouziti kvalifikovaného elektronického podpisu, vici verejnopravnimu podepisujicimu v souvislosti
s vykonem jeho pusobnosti je pak elektronicky podpis povazovan za vlastnorucni podpis jen
s vyuzitim uznavaného elektronického podpisu, v ostatnich pripadech, a tedy také ve vSech
soukromopravnich pravnich jednanich, je pak mozné pravné jednat vSemi dostupnymi
druhy elektronického podpisu, v€etné el. podpisu tzv. prostého.

Jistd opatrnost je nezbytna zejména pri védomi, ze prostym elektronickym podpisem muze byt
prakticky jakakoliv forma podpisu, véetné naskenované podoby vlastnorué¢niho podpisu, ale i jen
bézného uvedeni jména na konci e-mailové zpravy. Z uvedeného je zjevné, ze podvrhnout takovy



druh podpisu neni viibec obtizné, a to bez ohledu na mozné pravni nasledky takového jednani, jejichz
rozbor neni predmétem této Gvahy. V této souvislosti lze akcentovat napr. obecnou povinnost

vvvvv

vymahatelnost pravnich vztaht, do kterych takovéa osoba vstupuje.

Obecné lze konstatovat, Zze pozadavek soukromopravniho subjektu jako subjektu pravnich vztaht na
mire formdlnosti konkrétniho pravniho jednani by mél byt priméreny k resené zalezitosti, a to
s prihlédnutim k zékonnym pozadavkiim u vybranych pravnich jednani.

Prostredky elektronické identifikace jednajici osoby

Nedilnou soucasti vSech druhu elektronickych podpist je pak vice ¢i méné duvéryhodné a
jednoznacné spojeni podpisu s podepisujici osobou. Toto spojeni je zajiSténo u prostych
elektronickych podpist duvérou ve spravnost tvrzené identifikace jednajici osoby, u vy$sich forem
elektronického podpisu pak zpravidla jednoznac¢nou predchozi fyzickou a ad hoc i vzdalenou
identifikaci osoby.

Bezpecné a zarucCené vzdalené elektronické ovéreni totoznosti jednajici osoby je podstatou
uznatelnosti a zavaznosti elektronicky podepsaného dokumentu. Pokud se subjekt pravniho vztahu
nechce vystavit nejistoté, bude-li konkrétni zdvazek z elektronicky podepsané smlouvy pravné
vyznamny, zavazny a vymahatelny, nezbyva nez se obratit na identifika¢ni prostredky vydané
v souladu se zdkonem o elektronické identifikaci[3] kvalifikovanym spravcem - poskytovatelem
identifika¢nich prostredki, ktery ziskal akreditaci Ministerstva vnitra a je napojen na Narodni bod
pro identifikaci a autentizaci (NIA).

Stat nabizi néasledujici identifika¢ni prostredky:

1. Obcansky prukaz s aktivovanym kontaktnim elektronickym ¢ipem vydany Ministerstvem
vnitra CR po 1. 7. 2018,

2. NIA ID - zdarma poskytovany identifikacni prostredek vydavany Digitalni informacni
agenturou,

3. Mobilni kli¢c eGovernmentu - zdarma poskytovany identifikacni prostredek, ktery
predstavuje vyuziti prihlasovani bez potreby zadavani dal$ich ovérovacich kodu, vydavany
Digitalni informacni agenturou.

Soukromopravni kvalifikovani poskytovatelé v soucasné dobé nabizeji nasledujici identifikacni
prostredky:

1. MojelD poskytované sdruzenim CZ.NIC, zajmového sdruzeni pravnickych osob,
2. BankID poskytované separatné 9 bankovnimi ustavy v ramci Bankovni identity,

3. cipova karta Starcos spolecnosti Prvni certifikacni autorita a.s.

Urovné duvéry prostredki elektronické identifikace

Prostredky elektronické identifikace jsou pak dale vyhodnocovany dle Grovné zaruky (duvéry), tedy
atributu, do jaké miry je dany autentizacni prostredek duvéryhodny:

1. nizka droven oznacuje prostredek, ktery nabizi omezenou miru spolehlivosti u



deklarované nebo uvadéné totoznosti urcité osoby,

2. znacna aroven oznacuje prostredek, ktery nabizi znaCnou miru spolehlivosti u
deklarované nebo uvadéné totoznosti urcité osoby,

3. vysoka uroven oznacuje prostredek, ktery nabizi vyssi miru spolehlivosti u deklarované
nebo uvadéné totoznosti urcité osoby nez prostredek pro elektronickou identifikaci se
znac¢nou Urovni zaruky.

Pozadavky na jednotlivé Grovné zaruky jsou definovany v provadécim narizeni ¢. 2015/1502, které
obsahuje celkem 16 kritérii hodnoticich davéryhodnost poskytnutych atributu a autentizacniho
prostredku. Vyslednou hodnotu trovné duvéry definuje jeho nejslabsi ¢lanek.

Jednim z urcujicich kritérii jsou pak napr. zpusob doruceni a aktivace prostredku, nebo napr.”
vlastnosti prostredku elektronické identifikace”, kdy:

1. pro nizkou troven zaruky pozadavek na minimalné jednofaktorovou autentizaci,
2. pro znac¢nou uroven zaruky vyuziti min. dvou nezavislych faktoru autentizace,

3. a pro vysokou Uroven zaruky vyuziti takového prostredku, ktery chrani proti vyhotoveni
duplikatu a neopravnéné manipulaci, tj. napr. eID karet Ci tokend.

Z uvedeného vyplyva, ze uroven zaruky muze ovlivnit i samotny uzivatel prostredku elektronické
identifikace, a to volbou metody autentizace.

Platnost pravniho jednani

K platnosti pravniho jednani je obecnou pravni upravou obsaZenou v obCanském zékoniku
vyzadovana skutecnd, svobodna a vazna vile jednajiciho subjektu. Pokud by tedy bylo prokézano, ze
jednajici osoba neméla povédomi o tom, co je obsahem dokumentu, ktery podepsala, postradalo by
takové pravni jednani pravni Gcinky.

Dle vySe citovaného ustanoveni § 561 odst. 1 obcanského zakoniku pak plati, ze k platnosti pravniho
jednani ucinéného v pisemné formé se vyzaduje podpis jednajiciho, pricemz jiny pravni predpis
stanovi, jak lze pri pravnim jednéni u¢inéném elektronickymi prostredky pisemnost elektronicky
podepsat. Pisemnd forma je zachovana i pri pravnim jednani uCinéném elektronickymi nebo jinymi
technickymi prostredky umoznujicimi zachyceni jeho obsahu a urceni jednajici osoby (§ 562
odst. 1 obc¢anského zékoniku).

Timto jinym predpisem je aktudlné pravé primo pouzitelné narizeni eIDAS, které vyslovné upravuje
vSechny pripustné podoby elektronického podpisu vcetné elektronického podpisu prostého, a to
podpis. Tato drivéjsi iprava vSak uz i v dobé své platnosti byla teréem kritiky odborné verejnosti a
prevladaly vyklady, dle kterych k platnosti pravniho jednani postacoval prosty elektronicky podpis.
Nova celounijni Gprava prostredki vytvarejicich duvéru tento trend vyslovné potvrdila. Verejné
dostupna statistika vyuziti kvalifikovanych certifikatt patrné neexistuje (minimalné autorum neni
k dispozici), z praxe autoru tohoto pojedndni je vSak zrejmé, ze kombinace slozité pravni upravy
a financni a technologické naro¢nosti opatreni, pouzivani a udrzovani vlastniho elektronického
podpisu je natolik vysokd, ze fakticky brani masivnimu rozsifeni této technologie v Ceské i svétové
populaci.

VSechny uspésné sluzby v segmentu elektronickych sluzeb a néstroju jsou postaveny na principu



jednoduchosti vyuziti pro uzivatele. V okamziku, kdy dana sluzba prekroc¢i inosnou miru
pouzitelnosti, je jeji masovejsi rozsireni prakticky nemozné, a to i pres vyhody, kterymi dand
technologie disponuje. Nepomér mezi narocnosti a vyhodami elektronického pravniho jednéani
realizovaného prostrednictvim kvalifikovaného (uznavaného) elektronického podpisu je tak znacny,
ze uzivatel ve sfére elektronického pravniho jednani preferuje i vyraznou nejistotu v pravni
zavaznosti a vymahatelnosti takového pravniho jednani, které je co do realizace podstatné
jednodussi.

Faktické naplnéni elektronizace pravniho jednéani s verejnou spravou se tedy z valné casti omezuje
na "fikci podpisu“ pri vyuziti informacniho systému datovych schranek, v soukromopravnich
vztazich, u kterych se tato zdkonnéa fikce neuplatni, je pak hojné vyuzivano ruznych sluzeb
zaji$tujicich elektronické podepsani dokumentu bez potreby kvalifikovaného (uzndvaného)
elektronického certifikatu, kdy pravni zavaznost takto podepsanych elektronickych dokumenti je
zavisla na konkrétnim technickém reSeni dané sluzby (zejména pak ovéreni identity podepisujici
osoby formou SMS kddu a dalsich zpravidla ne prili§ spolehlivych prostredki).

Je tedy zrejmé, Ze vyvoj legislativy nejen u nas, ale i na Urovni Evropské unie, v posledni dobé
tenduje k oslabovani pozadavku na vyssSi formy elektronického podpisu a nahrazuje jej
divéryhodnym ovérenim totoznosti jednajiciho subjektu, tedy kvalifikovanou identifikaci a
autentizaci takového subjektu.

Jak jiz bylo vyse citovdno, v ob¢anském zakoniku je v jeho § 562 odst. 1 normovano, ze pisemnd
forma je zachovdna i pri pravnim jedndni ucinéném elektronickymi nebo jinymi technickymi
prostredky umoznujicimi zachyceni jeho obsahu a urceni jednajici osoby. S ohledem na vyclenéni
této Upravy z obecnéjsiho pozadavku na podpis pravniho jednéani v pisemné formé je vykladové tedy
dokonce dovozovano, ze u tohoto pravniho jednani v elektronické formeé, neklade-li zdkon na dané
konkrétni pravni jednani dalsi specificky pozadavek, neni u soukromopravniho vztahu (zadného)
podpisu treba, je-li zachycen obsah takového jednani a urcena jednajici osoba.

S ohledem na vyklad dalSich souvisejicich ustanoveni a ustdlenou praxi je pak doporucovéano
podpisem pravni jednani vzdy opatrit, a to v pripadé elektronického pravniho jednani tedy alespon
tzv. elektronickym podpisem prostym (viz vyse). Tato uroven elektronického podpisu vSak neni ze
své podstaty schopna garantovat, Ze podpis vytvorila podepsana osoba, resp. ze jej k takovému
pravnimu jednani sama pripojila. Dle nazoru autoru nejsou dostate¢né argumentac¢né podlozeny
zavéry, které prohlasuji takova pravni jednani za absolutné neplatnd. Je vSak tfeba zdUraznit, ze
pripadna spolehlivost ¢i v krajnim pripadé vymahatelnost takového pravniho jednani pred soudem
nemusi byt jednoznacna pravé s ohledem na uvedené nedostatky prostého elektronického podpisu.
V konecné instanci a v konkrétnosti rozhoduje vzdy prislusny soud. I ten vsak bude hodnotit takové
pravni jednani jen v pripadé jeho zpochybnéni stranou sporu a vzdy s ohledem na zédsadu volného
hodnoceni dikazi a ve smyslu vSech soukromopravnich zésad, mezi které patri i zdsada
bezformalnosti, resp. zdkaz diskriminace elektronické podoby dokumentu obsazeny v narizeni
eIDAS. Ve verejném prostoru se v této souvislosti objevil i rozsudek nizsi soudni instance, ktery
z dokumentu podepsaného slabsi formou elektronického podpisu odmitl ucinit zavér o jednani
konkrétni osoby, prave identifikace jednajiciho subjektu byla ale v ivaze soudu tim slabym ¢lankem.
Kombinace nizsi formy elektronického podpisu s kvalifikovanou formou identifikace se z tohoto
pohledu jevi dostatecnou.

Co do urovné elektronického podpisu lze pak odkazat na citované ustanoveni § 7 Zakona, které
jednoznacné stanovuje, ze v soukromopravnich vztazich je mozné elektronicky dokument podepsat
vSemi urovnémi elektronického podpisu vCetné el. podpisu prostého. V analogii k listinné podobé
dokumentu se tedy i v tomto pripadé bude jednat o vlastnorucni podpis.



Z vykladu pozadavku na platnost elektronického pravniho jednani pak vyplyvd, Ze nezbytna je:
a. totoznost jednajiciho subjektu, a

b. zachyceni jednoznacného obsahu samotného pravniho jednani.

Co se tycCe jednoznac¢ného urceni totoznosti jednajiciho subjektu, jisté neni zcela odpovidajici
analogie s vlastnoru¢nim podpisem, u kterého je jednoznacné urceni totoznosti podepisujici osoby
prakticky nemozné, byt se danou problematikou zabyva nemalo odborniku a védeckych disciplin.
Koneckoncu jak ve fyzické, tak i v elektronické podobé neni podpis nastrojem identifikace jednajiciho
subjektu, nybrz jen stvrzenim vile byt danym obsahem podepisovaného dokumentu vézan. Samotna
identifikace pak probiha uvedenim identifikac¢nich udaji v podepisovaném dokumentu. Pokud zakon
povazuje za vhodné u konkrétniho pravniho jednani zajistit vyssi miru jistoty, stanovuje dodate¢né
pozadavky na ovéreni identity podepisujici osoby jako napr. uredni ovéreni podpisu. I v elektronické
sfére je rozliSovan podpis dokumentu a identifikace jednajici osoby.

U elektronické identifikace je situace tedy obdobnd, zdkon nevyzaduje zaddnou minimalni formu
identifikace jednajici osoby a je tedy zcela na stranach konkrétniho pravniho jednani, jakou formu
identifikace zvoli. Ve verejnopravni sfére je naopak toto minimum jasné stanoveno a je vyzadovana
elektronicka identifikace prostrednictvim kvalifikovaného systému elektronické identifikace podle §
2 ZEI, a to nejméné ve stupni duvéry znacnd podle § 12 zdkona o pravu na digitalni sluzby[4].

V soukromopravnich vztazich lze obecné doporucit zachovat pozadavek na radnou identifikaci
jednajicich zejména v pripadech, kdy je zaklddén ¢i ménén pravni vztah mezi stranami, a to v pravné
vyznamné situaci. Je tedy zahodno provést radnou identifikaci pri podpisu smlouvy ¢i nasledujicich
dodatku, vSech pravné vyznamnych jednéanich s hmatatelnou hodnotou, netfeba je vSak byt striktni
pri vSech pravnich jednanich, zejména pokud hodnota takového jedndani je spiSe zanedbatelna (platba
parkovného atp.).

Specifika elektronického pravniho jednani v pracovnépravnich vztazich

Pravni uprava platnd do konce zari 2023 byla k elektronickému podepisovani a zejména pak
dorucovani dokumentt mezi zaméstnavatelem a zaméstnancem velmi neprizniva a formalisticka.
Zvy$ené pozadavky oproti obecné pravni upravé patrné s ohledem na ochranu prav a zajmu
zaméstnancu Cinily elektronické pravni jednani v tomto segmentu v praxi nepouzitelnym.

Od 1. 10. 2023 je vSak ucinna tzv. transpozic¢ni novela zakoniku prace provedena zakonem
skonceni pracovniho poméru a mzdovych vyméru, tedy tzv. pisemnosti s prisnéj$im rezimem
dorucovani, navraci podminky dorucovani do rezimu obcanského zdkoniku. Dodatecné stanovené
podminky jsou jiz obhajitelné a na samotné elektronické pravni jednani a dorucovani dokumentu
nemaji vliv (jedna se napriklad o komunikaci prostrednictvim e-mailové schranky zaméstnance, ktera
neni v dispozici zaméstnavatele, nebo zvlastni moznost odstoupeni od takto uzavrené smlouvy ve
lhaté 7 dna). Zejména tedy bylo ve faktické roviné odstranéno drive nezbytné potvrzeni o obdrzeni
dokumentu zaméstnancem (vCetné uznavaného elektronického podpisu!), které fakticky elektronické
dorucovani znemoznovalo, jelikoz zaméstnanec se mohl s dorucovanou pisemnosti seznamit, aniz by
mu byla Uc¢inné dorucena. Zaroven az na vySe uvedené vyjimky byl v souladu s popsanym vyvojem
v této oblasti vypustén pozadavek na pouzivani vyssich forem elektronického podpisu.

Lze tedy shrnout, Ze i v pracovnépravnich vztazich je az na opodstatnéné vyjimky nové mozné radné


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-12-zari-2023-kterym-se-meni-zakon-c-2622006-sb-zakonik-prace-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-a-nektere-dalsi-zakony-24910.html

a platné elektronicky jednat se zaméstnancem, a to v rezimu obecné pravni Upravy obsazené
v obcanském zdkoniku. Celou Skalu pracovnépravnich jednani pocCinaje samotnych pracovnich smluv,
jejich zmén, provoznich dokumentl a napr. dohodou o rozvazani pracovniho poméru konce, je tedy
nyni prakticky mozné ¢init elektronicky.

Shrnuti

Tento ¢lanek si necini ambici postulovat jednoznaéné zavéry i doporuceni, jak spravné elektronicky
jednat. Cilem bylo popsat dostupné moznosti a legislativni rdmec, ktery elektronické pravni jednani
upravuje. Pravni uprava elektronického pravniho jednani doznala v poslednich letech vyznamnych
zmén a je velmi pravdépodobné, Ze v nastoleném trendu bude pokra¢ovano. Vyznamnou prekazkou
pro masovejsi rozsireni elektronického podpisu je prave jeho narocnost, zejména pak administrativni
vCetné narokl kladenych na uZivatele téchto nastroju. V porovnéani s v praxi bezproblémovou
akceptaci prostého ruc¢niho podpisu jsou naroky na technické zabezpeceni elektronického podpisu,
jeho dlouhodobou platnost a uznatelnost a dalsi aspekty kvalifikovaného elektronického podpisu
nepomérné vyssi az nemistné. Fakticky tak brani masovému vyuziti. Legislativa, a to jak evropska a
primo pouzitelnd, tak ceska jiz tyto prekazky postupné odstranuje a elektronické pravni jednani
zpristupnuje béznému uzivateli. Presto je vSak pred nami jesté dlouhd a trnita cesta, aby bylo
zajiSténo, ze elektronické pravni jednani bude bez problému vyuzitelné pro kazdého a zaroven
zajistujici prijatelnou miru bezpecnosti. Dle autoru tohoto pojednéni je onou cestou pravé bezpecna
elektronicka identifikace spolu s nastroji, které zaruci nezménitelnost obsahu dokumentu (napr.
casova razitka ¢i jiné nastroje ne nezbytné v primé dispozici jednajiciho), nikoliv kvalifikovany
elektronicky podpis, byt jeho vyhody jsou z odborného a technického pohledu zjevné.

Platna pravni Uprava rozliSuje mezi jednotlivymi adresaty elektronického pravniho jednani a stanovi
odlisné pozadavky na podobu pouzitého elektronického podpisu. Elektronicky dokument, ktery je
opatren byt i jen prostym elektronickym podpisem jednajicitho subjektu ve spojeni s identifikacnimi
udaji o jednajicim subjektu ziskanymi prostrednictvim vybraného prostredku elektronické
identifikace v souladu s narizenim eIDAS a prisluSnou adaptacni ndrodni legislativou, a to v urovni
zaruky (duvéry) znacné nebo vysoké, tedy identifikacnimi udaji ziskanymi ze zakladnich registru
statu spolu se zarukou nezménitelnosti takového dokumentu zajistuje elektronické pravni jednani
véetné jednoznacné identifikace jednajiciho subjektu v souladu s platnou narodni legislativou a
primo pouzitelnou unijni tpravou. Takto podepsany elektronicky dokument je nutno povazovat za
radné podepsany a jako takovému mu tedy v souladu s €l. 25 odst. 1, resp. Cl. 46 narizeni eIDAS
nemohou byt upirany pravni ucinky a nesmi byt odmitan jako dikaz v soudnim a spravnim rizeni
pouze z toho duvodu, Ze méa elektronickou podobu.

Z vySe uvedeného se da shrnout, Ze uznatelnost elektronického dokumentu je silné zavisla
na jeho nepochybném zachyceni a pokud mozno jednozna¢cném urceni jednajici osoby,
zpravidla pak pripojenim elektronického podpisu této osoby. V soukromopravnich vztazich
jsou préavni tpravou kladeny na pravni dokumenty jen minimalni formalni pozadavky. Je na vuli
jednajicich stran, jaké pozadavky si pro dané pravni jednani vymini. Z pohledu elektronického
pravniho jednani se pak pozadavek uznavaného elektronického podpisu s ohledem na jeho rozsireni
v populaci jevi spiSe obstrukénim a legislativa od takového pozadavku postupné ustupuje. Tato vyssi
forma elektronického pravniho jednéni je obecné vyzadovana pro elektronické jednani vuci
verejnému sektoru, ale i zde jsou z pozice orgénu verejné spravy nasazovany specifické aplikace,
které umoznuji vybrana elektronické jednéni realizovat prostrednictvim identitnich prostredkd bez
dispozice s uznavanym elektronickym podpisem. V soukromopravnich vztazich je kladen vétsi duraz
na identifikaci jednajici osoby, a to idedlné prostrednictvim kvalifikovaného systému elektronické
identifikace alespon ve stupni divéry znacném. Dostupnost téchto prostredku a jejich prakticka
jednoduchost uZiti s minimalnimi néaklady bude rozhodujicim faktorem. Spolehlivost téchto zplsobu
elektronické identifikace jiz dnes znacné predstihuje listinnou formu pravniho jedndni, u které je



identifikace ve zna¢né mire zavislad na znalosti konkrétni protistrany. Uvedené zavéry lze nové
aplikovat i na drtivou vétSinu pravnich jednani v pracovnépravnich vztazich.

G

Mgr. Vladimir Novacek,
advokat
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[1] narizeni ¢. 910/2014 ze dne 23. cervence 2014, o elektronické identifikaci a sluzbach
vytvarejicich davéru pro elektronické transakce na vnitnim trhu a o zruseni smérnice 1999/93/ES a
souvisejicimi pravnimi predpisy

[2] zédkon 297/2016 Sb., o sluzbach vytvéarejicich duvéru pro elektronické transakce (dale jen
»Zakon")

[3] zdkon 250/2017 Sb., o elektronické identifikaci (déle jen ,ZEI")

[4] zakon 12/2020 Sb. o pravu na digitalni sluzby (dale jen ,ZPDS")
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 R4dné provéreni podnétu jako podklad pro mistni Setieni (nélez Ustavniho soudu)

e Zakon ¢. 73/2025 Sb.: Advokacie v nové ére requlace a ochrany divérnosti

e Statni zaméstnanci a urednici v byznysu: Flexinovela boura hranice a otevira dvere do
podnikatelskych organt

e K jednomu z vykladovych uskali na useku regulace slev

o Student je spottebitel: US redefinoval smluvni vztahy se soukromymi VS

e Zéakaz zmény k horsimu (reformace in peius) se neuplatni u nakladovych vyroka

* Prinese rozsahla novela zédkona o ochrané prirody a krajiny urychleni povolovacich procesu?
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» Fungovéni Rady pro rozhodovéni sport podle Cervené knihy FIDIC
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 Pravni novinky v roce 2025, ¢ast ¢tvrta - implementace nové definice doméciho nésili
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