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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Epidemie procesni nehospodarnosti

Nejvy$si soud CR vloni ve sbirce svych rozhodnuti a stanovisek publikoval rozhodnuti Vrchniho
soudu v Praze[1], které se odchylilo od dosavadniho vykladu §9 odst. 3 pism. r) bodu 6 o.s.r. Podle
tohoto ustanoveni nejsou krajské soudy prislusné jako soudy prvniho stupné v podnikatelskych
sporech o penézité plnéni, ve kterych Zzalovana ¢astka neprevysuje 100.000 K¢; ke sportim do
100.000 K¢ jsou tedy prislusné okresni soudy, ke sporim nad 100.000 K¢ uz soudy krajské.
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Uplatnuje-li se vSak jednou zalobou vice plnéni s riznym skutkovym zakladem (napt. vice faktur z

jednotlivych kupnich smluv uzaviranych v ramci pravidelného obchodniho styku), vyvstava otazka,
zda pro ucely uréeni vécné prislusnosti brat v potaz pouze celkovou vysi Zalované ¢astky, nebo zda
zkoumat prislusnost u kazdého jednotlivého plnéni zvlast.

Soudci se v rozporu s dosavadni judikaturou Vrchniho soudu v Olomouci priklonili k nazoru, ze
podminka vécné prislusnosti ma byt posouzena u kazdého jednotlivého naroku zvlast. Ty naroky,
které podminku vécné prislusnosti u daného soudu nesplni, je pak treba vyloucit k samostatnému
rizeni. Rozhodnuti nésledné zacaly nésledovat soudy nizsich stupnu a i v jiz drive zahajenych
rizenich, v nichz bylo naraz uplatnéno napr. nékolik pohledavek nad sto tisic a nékolik pohledavek
nizsich, doslo k predloZeni véci vrchnimu soudu k rozhodnuti o vécné prislusnosti dle § 104a odst. 2
0.S.T.

Nova tendence je snad Setrnéjsi k pravu na zakonného soudce, k jehoz obejiti by jinak mohlo
dovednou kumulaci zalobnich naroku dojit. Predevsim vSak predstavuje nadmérnou zatéz pro
ucastniky rizeni i samotné soudy. Duvodem, pro¢ se naroky s riznym pravnim zékladem ocitaji v
jedné Zalobé, je totiz zpravidla jejich podobnost nebo skutkova souvislost. Bude-li vSak mezi témito
naroky vedena umeéla ¢ara dle jejich vySe, prinese to nejen dvoji ndklady se zahdjenim rizeni, ucasti
na soudnim jednani, predkladani mnohdy totoznych dukazu atd., nybrz i zdvojené naroky na kapacitu
soudul - a dal$i zpomaleni jejich Cinnosti.

K problematice spojovani skutkové a pravné obdobnych véci tychz Gcastnika se pritom nedavno
vyjadril i Ustavni soud ve svém nalezu ze dne 8.9.2011, sp. zn. I1.US 2013/10. V kontextu natizovani
exekuce podrobil kritice postup, kdy byly jednotlivé naroky uplatiovany zvlast s cilem navySeni
néakladu rizeni hrazené povinnym. Dovodil, Ze je vzdy nutné zvazovat, zda skutkové a prdavné
obdobné véci tychz ucastniki, které k prislusnému soudu nebo soudnimu exekutorovi napadnou, z
diivodi procesni ekonomie nespojit a tento postup, kterym se Setti procesni naklady jak na strané
ucCastnikl rizeni, tak na strané soudu a exekutorskych urada, oznacil za nanejvys Zdadouci. Spi$ nez



nazor Vrchniho soudu v Praze by tedy Ustavni soud patrné podpotil spise drivéjsi judikaturu, ktera
spojovani véci nebranila.

Navzdory tomu vSechny pripady z nasi praxe, které byly zazalovany dle drivéjsiho vykladu
citovaného ustanoveni, nyni ¢ekaji na prezkum vécné prislusnosti nékterym z vrchnich soudu.
Rovnéz zaloba na uhrazeni nékolika faktur pod 100.000 K¢, jejiz suma v celkovém souctu tento limit
prevysuje, kterou jsme jiz dle nového vykladu podali u okresniho soudu, byla timto soudem - mozna
ve snaze nelogicky vyklad zvratit, mozna ve snaze uSetrit si praci - postoupena vrchnimu soudu s
navrhem, Ze o véci ma rozhodovat krajsky soud. O zadném z téchto pripada nebylo ani po bezmala
pul roce rozhodnuto; vzhledem k mnozstvi véci, kterych se sporny vyklad tyka, se tomu snad ani
nelze divit.

Po neuvazlivém sjednoceni judikatury tak obecné soudy zachvatila epidemie procesni
nehospodérnosti, kdy tyto misto aby poskytovaly ochranu prav ucastniku rizeni, zaméstnéavaji se
nesmyslnymi procesnimi komplikacemi. Dostane-li se spor o vyklad ustanoveni o vécné prislusnosti
pred Ustavni soud, je pravdépodobné, Ze rozhodne v intencich své dosavadni judikatury a vyklad
vrati do starych koleji. Do té doby se vSak GcCastnici soudnich sporu ziejmé jesté maji na co tésit.
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[1] Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 18.11.2010, sp.zn. Ncp 2505/2010
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