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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Evidence skutecnych majitelu ve svétle 5.
AML smeérnice

Ackoli je povinnost znat a evidovat skutecné majitele pravnickych osob zavedena v pravnim radu
Ceské republiky teprve ode dne 1. 1. 2018, jiz dnes se objevuje na obzoru nové tprava tykajici se
zjiStovéani a vedeni udaju o skutecnych majitelich. Tyto zmény prinasi smérnice EU ¢. 2018/843,
kterou se méni smérnice EU ¢. 2015/849 o predchazeni vyuzivéani finan¢niho systému k prani penéz
nebo financovani terorismu a kterd je obecné nazyvana jako tzv. 5. AML smérnice (déle jen
,Smeérnice”).

CHSH

Kalis & Partners

Vy$e uvedend Smérnice byla zverejnéna v Urednim véstniku Evropské unie dne 19. ¢ervna 2018,
pricemz Clenské staty maji povinnost transponovat tuto Smérnici do vnitrostatnich pravnich rada
nejpozdéji do 10. ledna 2020. Cilem Smérnice je novelizovat smérnici ¢. 2015/849 o predchazeni
vyuzivani financniho systému k prani penéz nebo financovani terorismu (tzv. 4. AML smérnice) tak,
aby pravni rdmec a postupy zavedené 4. AML smérnici odpovidaly novym trendum, zajistily jesté
vetsi transparentnost financnich transakci a vlastnickych struktur pravnickych osob a byly tak i
nadale efektivni a i¢inné v boji proti prani Spinavych penéz a financovani terorismu.

Tyto ambice se odrazi nejen v nové Gpravé evidence skuteCnych majitelt, ale i v zavedeni zesilené
hloubkové kontroly klienta v pripadé obchodnich vztahl nebo transakci souvisejicich s vysoce
rizikovymi tretimi zemémi Ci v rozsireni pouziti 4. AML smérnice i na dalsi druhy pravnich
usporadani, ktera se svou strukturou nebo funkcemi podobaji svéreneckym fondim.

Sankce spojené s evidenci skute¢nych majitelu

Smeérnice nové klade diraz na soucinnost zainteresovanych subjektt za ucelem zjisténi a radné
identifikace osoby skutecného majitele. Bod 15 Smérnice stanovuje spolecnostem a jinym
pravnickym osobam zapsanym v rejstriku ,povinnosti ziskat a mit adekvatni, presné a aktualni
informace o svém skutecném majiteli“, priCemz poruseni této povinnosti bude podléhat ,ucinnym,
primérenym a odrazujicim opatienim nebo sankcim.“

S ohledem na uvedené znéni Smérnice lze predpokladat zavedeni urcité primé sankce za nesplnéni
povinnosti pravnickych osob znét své skute¢né majitele, véetné aktualizace evidovanych tdaju o
téchto osobach. Je ovSem otadzkou, zda se tato sankce bude vztahovat pouze na neznalost osoby
skute¢ného majitele jako takovou, anebo i na neprovedeni zapisu skutecného majitele do prislusné
evidence. V soucasné dobé se odborna verejnost shoduje, Ze za nezapsani osoby skute¢ného majitele
do evidence nejsou stanoveny zadné primé sankce, nybrz toliko sankce neprimé spocivajici v
obtiznostech ¢i dokonce v nemoznosti uchéazet se o verejné zakazky Ci dotace.
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Fyzické osoby v postaveni skute¢nych majiteld budou naproti tomu dle Smérnice zavazany
poskytnout spolecnostem a jinym pravnickym osobam veskeré informace k splnéni vySe uvedené
povinnosti.[1] Neposkytnuti takovych informaci vSak Smérnice nepostihuje zadnymi sankcemi ¢i
opatrenimi.

VysSe uvedené povinnosti (a sankce) tak maji zajistit, ze obchodni spolecnosti a jiné pravnické osoby
budou disponovat aktualnimi informacemi o svych skuteénych majitelich a za timto uc¢elem jim
rovnéz bude poskytnuta ze strany skuteCnych majitelll potfebné soucinnost. Dané ustanoveni
odrazeji fakt, ze nékteré pravnické osoby nedokazi dostatecné rozkryt svou vlastnickou strukturu, a
to pravé z duvodu neposkytnuti informaci ¢i neochoty spolupracovat ze strany materskych
spole¢nosti ¢i konecnych skute¢nych majiteld.

V souvislosti s problematikou sankci je ovSem nutné zminit, Ze jiz dnes lze nalézt v ceském pravnim
radu prestupek, ktery by bylo mozné pouzit i na neprovedeni zapisu skutecného majitele do evidence
skutec¢nych majitelu. Tento prestupek je upraven v zdkoné ¢. 251/2016 Sb., o nékterych prestupcich,
a to konkrétné v ustanoveni § 9 odst. 2 pism. a) bod 2, dle néhoz se pravnicka osoba dopusti
prestupku tim, Ze ,,nesplni povinnost podat navrh na zdpis, zmeénu nebo vymaz zdpisu v obchodnim
rejstriku nebo v jiném verejném rejstiiku, popripadé v jiné evidenci nebo ulozit listinu do sbirky
listin.” Povinnost znat a zapsat idaje o skutecném majiteli do evidence skute¢nych majiteld je pritom
predvidana jak v § 29b odst. 4 zakona ¢. 253/2008 Sb., o nékterych opatrenich proti legalizaci vynost
z trestné Cinnosti a financovani terorismu (dale jen ,AML Zakon“), tak v § 118e odst. 2 zdkona C.
204/2013 Sb., o verejnych rejstricich pravnickych a fyzickych osob, ktery pozaduje podani navrhu na
zéapis skute¢nych majitelt bez zbyte¢ného odkladu poté, co vzniknou rozhodné skutecnosti. Za tento
prestupek lze v soucasné dobé udélit pokutu az do vyse 100 000 K¢.

S ohledem na skutecnost, ze vySe uvedeny prestupek je v souvislosti se zapisem skute¢nych majitela
diskutovan odbornou verejnosti spiSe sporadicky, vystava otazka, zda se verejné organy skutecné
uchyli k jeho aplikaci i v pripadé absence zapisu v evidenci skute¢nych majitela. Jisté riziko tu vSak
lze nalézt.

Zverejnéni evidence skutecnych majitelu

Dalsi novinkou oproti soucasné pravni uprave je, ze Smérnice predpoklada zpristupnéni evidence
skute¢nych majiteld Siroké verejnosti.[2] Verejnost tak bude mit pravo nahlizet do evidence
skute¢nych majitelt a mit pristup k osobnim tdajum skute¢nych majitelt, a to minimélné v
nasledujicim rozsahu: jméno, mésic a rok narozeni, zemi bydliSté, statni prislusnost a informace o
povaze a rozsahu ucasti skute¢ného majitele v pravnické osobé. Clenskym statiim je umoznéno
takovyto pristup podminit online registraci ¢i zaplacenim spravniho poplatku, jenz ovSem nesmi byt
vy$$i nez administrativni naklady na zpristupnéni informaci, vCetné naklad{ na spravu a rozvoj
registru.

Spolu s tim vSak Smérnice prinasi moznost omezit ¢i plné odeprit pristup k osobnim udajum
skute¢ného majitele ve vyjimeénych pripadech, mezi které radi napriklad neprimérené riziko
podvodu, Unosu, vydirani, ¢i situaci, ze by osoba skutecného majitele byla nezletila ¢i jinak pravné
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nezpusobila.[3] Tato vyjimka vsak nemuze byt uplatnéna u skutecnych majitelu uverovych a
financCnich instituci a u osob, které jsou verejnymi cCiniteli.

Smeérnice jde ale v pripadé zverejiovani idaju zaznamenanych v evidenci skuteCnych majitelt jesté
dal, nebot predpokladéa propojeni narodnich registra skute¢nych majitel vSech ¢lenskych statl na
evropské centralni platformé. Timto by mélo byt zaruceno sdileni a pristup k informacim o
skute¢nych majitelich v ramci celé Evropské unie.[4]
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Nova povinnost pro povinné osoby dle AML Zakona

V souvislosti se zavedenim evidence skute¢nych majiteld prinasi Smérnice i novou povinnost pro tzv.
povinné osoby ve smyslu AML Zakona. Touto povinnosti je pozadavek, aby povinné osoby pri
navazovani nového obchodniho vztahu s pravnickou osobou, jez podléha registraci daju o
skute¢nych majitelich, ziskaly od této pravnické osoby doklad o provedeni zapisu skutecnych
majitelll do prislusné evidence ¢i samotny vypis z dané evidence.[5]

Pokud bude uvedené znéni Smérnice transponovano do ¢eského pravniho radu doslovné, nebude od
roku 2020 mozné, aby si pravnické osoby zalozily bankovni ucet ¢i uzavrely smlouvu o Gvéru, aniz by
v evidenci nebyly zapsany udaje o jejich skutecnych majitelich, nebot dle znéni § 2 odst. 1 AML
Zdakona se mezi povinné osoby radi napriklad veskeré uvérové a financni instituce. Diky tomu bude
potreba zapsat osoby skute¢nych majitelll do prislusné evidence jesté intenzivnéjsi.

Zaver

Doposud deklarovana neverejnost evidence skute¢nych majitelu a jista ,nepostizitelnost” absence
zépisu udaju o skute¢nych majitelich v evidenci vezme s provedenim Smérnice ziejmé za své. I po
roce fungovéni této evidence doprovazi zjistovani skutecnych majitelti a rozkryvani vlastnickych
struktur pravnickych osob mnoho vykladovych nejasnosti a komplikace se nevyhnuly ani samotnému
zapisu do prislusné evidence, kdy jednotlivé rejstrikové soudy rozdilné pristupuji k posuzovani
spravnosti zapisované osoby skutecného majitele a rovnéz i k druhu a mnozstvi dokumentt
vyzadovanych pro prokazani postaveni skute¢ného majitele.

Kromé vyse uvedenych vykladovych rozporu a nejednotnosti rejstiikovych soudl v pristupu k
prokazovani skutecného majitele bude nezbytné vyrovnat se s dalSimi zménami, které prinese
Smérnice a které znamenaji novy pohled na evidenci skute¢nych majitell a jeji vyuzivani. Proces
transpozice Smérnice dava zdkonodarci jisty prostor, aby se s témito problémy vyporadal a v ramci
novelizace narodnich pravnich predpisii pozménil prislusna ustanoveni AML Zékona tak, aby byla
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[1] Bod 15 pism. a) pododstavec ii) Smérnice.

[2] Bod 15 pism. ¢) Smérnice.

[3] Bod 15 pism. g) Smérnice.

[4] Tamtéz.

[5] Bod 9 pism. a) Smérnice zni: ,Pri navazovani nového obchodniho vztahu se spolecnosti, jinou
pravnickou osobou, svérenskym fondem ¢i pravnim usporadanim s podobnou strukturou nebo
funkcemi jako svérenské fondy (dale jen ,podobnéa pravni usporadéani), které podléhaji registraci
informaci o skute¢nych majitelich podle ¢lanku 30 nebo 31, musi povinné osoby ziskat osvédceni o
registraci Ci vypis z registru.”
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