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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Evropské pravo klientum zkrachovalych bank

vyssi kompenzaci nezaruci

V minulych dnech vydal Evropsky soudni dvir zajimavy rozsudek ohledné rozsahu financ¢ni
kompenzace, na kterou maji podle evropského prava vkladatelé narok v pripadé, ze banka resp. jina
uvérova instituce neni schopna dostat zavazkiim vic¢i nim. Rozsudek se tykal padu némecké banky
BVH v roce 1997.

V projednavaném pripadé podali tri vkladatelé Zalobu k narodnimu soudu proti Spolkové republice Némecko, ve
které zadali ndhradu za vklady v rozsahu 33 000-65 000 EUR, o které prisli v dusledku konkurzu vyhldSeného na vyse
uvedenou némeckou banku. Zaloba byla postavena na argumentaci, Ze banka nebyla zapojena do systému pojisténi
vklad, ac¢koli byt méla, a zadali po némeckém statu ndhradu utrpéné $kody. Narodni soud v fizeni konstatoval, ze
Némecko v rozhodné dobé nemélo ve svém narodnim pravnim rddu implementovanu smérnici Evropského
parlamentu a Rady ¢. 94/19/ES o systémech pojisténi vkladli, ackoli lhiita pro jeji implementaci uplynula jiz 1.
¢ervence 1995. Z tohoto diivodu némecky soud priznal kazdému Zalobci ndahradu ve vy$i 20.000 EUR v souladu

s podminkami této evropské smérnice, s jejiz implementaci bylo Némecko v prodleni. Zalobci ov§em trvali i na
néahradé za zbyvajici ¢ast svych vkladu na zékladé tvrzeni, Ze pokud banka nebyla zapojena do prislusného systému
pojisténi vkladd, pak némecky stat dle piislusné evropské smérnice nemél vilbec BVH bance povolit pfijimat vklady.

Evropsky soudni dviir ve svém rozsudku v této véci vyslovil nazor, ze fyzické osoby, které prijdou o své vklady

v disledku neschopnosti jejich banky dostéat svym zévazkiim vuci vkladatelim, nemohou po stétu zadat ndhradu
Skody, kterou tyto osoby utrpély nedostatecnym statnim dohledem nad bankovnim sektorem, pokud se jim dostalo
primérené kompenzace na zdkladé evropské smérnice o systémech pojisténi vkladll. Na druhou stranu ovem
Evropsky soudni dvir zduraznil, Ze tento pravni ndzor se vztahuje pouze na narok na nédhradu $kody vyplyvajici

z evropského prava, coz automaticky nevylucuje jiné resp. obdobné naroky, které v konkrétnim pripadé mohou pro
fyzické osoby vyplyvat z prava narodniho.

Z tohoto soudniho rozhodnuti miiZzeme vyvodit uréity zavér i ve vztahu k Ceské republice: Fyzické osoby, které

v ramci pojisténi vkladu neziskaji kompenzaci svych vkladl v plné vysi, by se pri pripadném vymahéni svych zbylych
naroki soudni cestou mély soustredit spiSe na argumentaci vychazejici z prava Ceské republiky (pokud by takové
existovala) nez na argumentaci postavenou na priorité resp. primé aplikovatelnosti evropského prava u nas. Navic je
dluzno poznamenat, Ze ¢esky zakon o bankéach jde sdm o sobé nad ramec vySe zminované evropské smeérnice, protoze
maximalni kompenzace jednoho vkladatele zarucend smérnici predstavuje pouze 20 000 EUR, kdezto podle ceského
zakona o bankach bude vkladateli poskytnuta ndhrada ve vysi 90%, nejvySe vSak castka odpovidajici 25 000 EUR pro
jednu opravnénou osobu u jedné banky.
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