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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Exekuce na dluzneé a beézné vyzivne

V zdkoné 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik (dale jen ,obcCansky zakonik“) je upraveno hned nékolik
druht vyzivovacich povinnosti, mezi které patii zejména vyzivovaci povinnost mezi rodi¢i a détmi a
mezi dalSimi predky a potomky, vyzivovaci povinnost mezi manzely, vyzivovaci povinnost mezi
rozvedenymi manzely a vyzivovaci povinnost resp. vyzivné a zajisténi uhrady nékterych naklada
neprovdané matce. V tomto ¢lanku se budeme blize zabyvat vyzivovaci povinnosti rodi¢u vuci détem,
a to zejména v pripadech, kdy tuto povinnost jeden z rodi¢ neplni a vyzivné neni hrazeno dle

dohody nebo dle rozsudku soudu.
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Dle § 921 obcanského zékoniku se vyzivné hradi vzdy v pravidelnych davkach a je splatné vzdy na
mésic dopredu, ledaze soud rozhodl jinak nebo se osoba vyzivou povinna dohodla s osobou
opravnénou jinak. Nejcastéji se tedy v praxi setkame s vyrokem, kdy jeden z rodicii je povinen
prispivat na vyzivu nezletilého ditéte urcitou ¢astkou, a to vzdy do 15. dne v mésici predem k rukam
druhého rodice.

Pokud tedy jeden z rodi¢l neplni svou vyzivovaci povinnost vibec nebo jen ¢aste¢né a v dusledku
toho porusuje zakonem stanovenou vyzivovaci povinnost vuci ditéti, maze druhy z rodict, jakozto
zakonny zastupce opravnéného, tedy nezletilého ditéte, vymahat toto vyzivné exekuc¢né. Exekucni
navrh by pritom mél obsahovat nalezitosti dle § 38 exeku¢niho radu, tedy: kdo ho ¢ini, které véci se
tykd, co sleduje, oznaceni Gcastnikt (jméno, prijmeni, misto trvalého pobytu, pripadné datum
narozeni ¢i rodné c¢islo), presné oznaceni exekucniho titulu, uvedeni povinnosti, ktera ma byt exekuci
vymozena, a Udaj o tom, zda, popripadé v jakém rozsahu povinny vymahanou povinnost splnil,
popripadé oznaceni dukazu, kterych se opravnény dovolava. Exekucni navrh musi byt déle podepsan
a datovan. K exeku¢nimu navrhu je rovnéz nutné prilozit origindl ¢i uredné ovérenou kopii exekucni
titulu s dolozkou vykonatelnosti, exekuc¢né tak lze vymahat pouze vyzivné stanovené a priznané
vykonatelnym exekucnim titulem, zpravidla rozsudkem.

Exekucni navrh je mozné podat jak pro dluzné vyzivné, tak pro bézné vyzivné do budoucna, pricemz
aby bylo mozné podat exeku¢ni navrh pro bézné vyzivné, musi v dobé podani navrhu existovat dluh
na vyzivném za minulé obdobi. U dluzného vyzivného je nutné uvést celkovou dluznou ¢astku a
obdobi, za které dany dluh vznikl a u bézného vyzivného je potreba urc¢it okamzik, od kterého je
bézné vyzivné pozadovano.

Pokud se tyka samotného prubéhu exekuce a jejiho vedeni, pak pro vymozeni vyzivného plati stejna
pravidla, jako pro jina rizeni ukladajici zaplaceni penézité ¢astky, priCemz pokud jeden ze zpusobi
provedeni exekuce nepostacCuje, mize soudni exekutor provést exekuci i vice zpusoby. Stéle by vSak
mél postupovat v souladu se zdsadou primérenosti exekuce a zvolit takovy zpusob exekuce, ktery
neni zrejmé nevhodny (§ 47 odst. 1 exekucniho radu). ,Exekuce na bézné vyzivné splatné v budoucnu
bylo mozné provést pouze srazkami ze mzdy a jinych prijmi. S ucinnosti od 1. 1. 2013 je mozné
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exekuci na opétujici se ddvky vykonat véemi zptisoby provedeni exekuce, nebot za vymdhany dluh je
mozné povazovat soucet plnéni splatnych v budoucnu, a v pripadé ddvek na dobu neurcitou pak v
cdstce v rozsahu do pétindsobku rocniho plnéni.“[1]

Co se tyka moznosti povinného ukoncit exekucni rizeni, pak u dluzného vyzivného je mozné ukoncit
exekuCni rizeni uhrazenim dluzné ¢astky a nakladl exekuce ze strany povinného. Pokud je vSak
exekuce vedena i pro bézné vyzivné do budoucna, je zastaveni exekuce daleko komplikovanéjsi a
povinny bude muset v rizeni prokazat, ze spliuje predpoklady nutné pro zastaveni exekuce,
stanovené subsidiarné v § 290 odst. 2 obcanského soudniho radu, ktery zni: ,Na ndvrh povinného
miuiZe soud zastavit narizeny vykon rozhodnuti srazkami ze mzdy, jestlize jsou srdzky provddény jiz
jen pro bézné vyzivné a lze predpokldadat, Ze povinny vzhledem ke svému chovdni i poméru k prdci
bude vyzivné plnit ddle dobrovolné.“[2] Pro zastaveni exekuce pro bézné vyzivné na navrh dle § 290
odst. 2 obcanského soudniho radu, je dle ustalené judikatury nutné, aby exekuce probihala jiz jen
pro bézné vyzivné a nebyl zde tedy jakykoli nedoplatek na vyzivném, aby povinny vzhledem ke svému
chovani i poméru k préci hradil vyzivné dobrovolné i nadale a déle ze souCasné neni vedena exekuce
pro jinou pohledavku. Navrh na zastaveni exekuce se podava u soudniho exekutora, jenz vede
exekuci, kdy ten se dotdze opravnéného resp. zakonného Ci pravniho zastupce opravnéného, zda se
zastavenim exekuce souhlasi Ci nikoli. Pokud opravnény se zastavenim exekuce nesouhlasi, je navrh
na zastaveni exekuce postoupen prislusnému soudu, ktery na zakladé své volné uvahy posoudi, zda-li
jsou splnény vSechny podminky pro zastaveni exekuce ¢i nikoli.

Pokud dojde k zastaveni exekuce z toho divodu, Ze 1ze oCekavat, Ze povinny bude nadale hradit
vyzivné dobrovolné, je dle ustalené judikatury nutné , pro tstavné konformni stanoveni zdkladu pro
urceni odmény soudniho exekutora vychdzet jen z vySe jim vymozZeného plnéni, tedy nikoli z vySe
plnéni vymdhaného, jak predpoklddd § 5 odst. 4 vyhlasky 330/2001 Sh., o odméné a ndahraddch
soudniho exekutora, o odméné a ndhradé hotovych vydajii spravce podniku a o podminkdch pojisténi
odpovédnosti za skody zptisobené exekutorem. Jinak receno, § 5 odst. 4 vyhlasky 330/2001 Sb. je
mozno chdpat pouze jako omezeni maximdlni vyse zdkladu pro stanoveni odmeny soudniho
exekutora v pripadé, Ze jim provdadénd exekuce trvd po dobu péti let a déle, tak, aby vyse ndkladi
exekuce neméla pro povinného likvidacni charakter.“[3]

Zastaveni exekuce pro bézné vyzivné je pomérné slozity proces, pricemz zalezi pouze na volné uvaze
soudu, zda-li uznd, zda v tom daném konkrétnim pripadé jsou zde duvody pro zastaveni exekuce Ci
nikoli. I z tohoto duvodu je tedy lepsi hradit vyzivné dle rozsudku soudu radné a vcas a takovéto
situaci radéji predejit.
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[1] HRADSKA, M. Exekuce a vyZivné. Komorni listy, 2013, ¢&. 3, s. 19.
[2] § 290 odst. 2 zdkona €. 99/1963, obCansky soudni rad.
[3] Nalez Ustavniho soudu ze dne 30. 6. 2009, sp. zn. I. US 998/09, N 152/53 SbNU 849
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Dalsi clanky:

e Praktické dopady tzv. flexi novely zdkoniku prace na béh a délku vypovédni doby
¢ Podnikatel podle formy v aktudlni judikature Nejvyssiho soudu

e Postoupeni pohledéavek na vyzivné

o V cem Nejvyssi soud selhava a pro¢ by mu to advokati méli rict

e Legalizace podpisu osoby, ktera nemuze Cist nebo psat

» Byznys a paragrafy, dil 16.: Nahrada Skody ve stavebnictvi

e Koncernové rizeni kybernetické bezpecnosti - I. ¢ast

¢ Ochrana oznamovatell - reflexe zku$enosti ohledné prislusné osoby

K nakladum exekuce pri soudnim prodeji zastavy

e Limity rozhodovéni ve spolecenstvi vlastniki jednotek: vybor vs. shromazdéni
e Klamava reklama
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