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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Existuje spravedlive vyporadani pri
predcasném ukonceni financniho leasingu?

Financni leasing je zcela obvyklou finanéni sluzbou poskytovanou podnikatelum i spotrebitelim
velmi Casto za ucelem porizeni nového vozidla. Presto problematika zpusobu vyporadani Gcastnika
finan¢niho leasingu pri jeho pred¢asném ukonceni byla po mnoho let predmétem mnoha teoretickych
odbornych diskuzi a intenzivné zaméstnavala ceské soudnictvi, vcetné Nejvyssiho soudu, ktery
teprve nedavno po nékolika vlastnich preslapech a pokusech nasel jednotny ,recept”, jak maji
ucastnici leasingové smlouvy postupovat.
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Finan¢ni smlouva neni smluvnim typem vyslovné upravenym v nasem pravnim radu. Leasingové
spolecnosti proto vyuzivaji smluvni volnosti a pouzivaji leasingové podminky, které pri pred¢asném
ukonceni smlouvy z diivodu na strané najemce (nejcastéji neplnéni leasingovych splatek nebo uzivani
predmétu financovani v rozporu se smluvnimi podminkami) nebo v pripadé odcizeni ¢i totalniho
zniceni predmeétu financovani priznavaly leasingovym spole¢nostem pravo na thradu vsech splatek
véetné téch, jejichz splatnost méla nastat az po predc¢asném ukonceni smlouvy. V praxi to napriklad
znamena, ze pri kradezi vozidla musi najemce zaplatit leasingové spole¢nosti vSechny budouci
leasingové splatky, a to i za dobu, kdy uz je viiz v nendvratnu a kdy si navic musi najemce obstarat za
ukradené vozidlo ndhradu. Co potom situace, kdy leasingova spolec¢nost pri odstoupeni od leasingové
smlouvy kvuli prodleni se splacenim pozaduje nejen navraceni financovaného vozidla, ale téz
inkasuje veskeré splatky, které by jinak byl povinen najemce plnit, i kdyby k odstoupeni od
leasingové smlouvy nedoslo, a ndjemce kromé toho musi zaplatit jeSté smluvni pokutu za opozdéné
platby a Uroky z prodleni z pozdnich splatek?

Je takovy pristup spravedlivy? Ano! Tedy podle aktualni judikatury je takové vyporadani predc¢asné
ukoncené leasingové smlouvy z davodl na strané najemce v souladu s poctivym obchodnim stykem!
Posledni rozhodnuti Nejvyssiho soudu nastoleny trend potvrzuji i pri vyporadani predcasné
ukoncenych leasingovych smluv s leasingovym najemcem - spotrebitelem. Bylo konstatovano, ze
takové vyporadani s ndjemcem - spotrebitelem - neni v rozporu ani s ipravou obsazenou v zakoné o
spotrebitelském uvéru, ani s pozadavkem dobré viry, a nejedna se tak o zakazané (neplatné)
ujednani ve spotrebitelskych smlouvach ve smyslu § 56 odst. 1 ob¢anského zakoniku (viz napr.
rozsudek NS CR sp. zn. 32 Cdo 1373/2010).

Podle soudt takovy zplsob vyporadani odpovidé zésadam finan¢niho leasingu. Leasingové
spolecnosti porizuji predmét leasingu do svého vlastnictvi nikoli s cilem vyvijet podnikatelskou
¢innost jeho provozovanim, nybrz z divodu uzavirané leasingové smlouvy v rdmci finan¢nich sluzeb
poskytovanych leasingovému najemci, ktery si takto porizuje predmét leasingu podle svych potreb,
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vybéru a urceni. Vraceny predmét leasingu je pri predcasném ukonceni leasingové smlouvy z
hlediska podnikani leasingovych spolecnosti nejenze prakticky bezcenny, nybrz jim takto vznikaji i
dalsi neplanované naklady (napriklad s uskladnénim nebo prodejem vracené véci).

Pokud se tedy nenaplni sjednany tucel leasingové smlouvy a tato smlouva je ukoncena z divodu na
strané najemce, neméni to proto nic na povinnosti ndjemce zaplatit leasingové spolec¢nosti dosud
nezaplaceny zustatek porizovaci ceny predmétu leasingu, splatky splatné do ukonceni smlouvy a
dosud nezaplacené uroky. Jsou-li totiz naklady vynalozené leasingovou spolecCnosti a jeji priméreny
zisk rozlozeny do vSech leasingovych splatek, ma leasingova spole¢nost pravo na jejich zaplaceni, a
to s ohledem na zdsadu ,pacta sunt servanda“ (smlouvy je treba dodrzovat). Této zasadé odpovida
smluvni ujednani o vyporadani takto ukoncené leasingové smlouvy, které zaklada povinnost
leasingového najemce vratit nejen predmeét leasingu, ale téz nepenézité plnéni, které mu poskytl
leasingovy pronajimatel, tj. obvyklou cenu leasingu poskytnutého za obdobnych podminek v daném
misté a Case (véetné pripadné akontace). Leasingovy pronajimatel ma dale rovnéz pravo na thradu
nékladl vzniklych v dusledku predc¢asného ukonceni leasingu (napt. nédklady na transport predmétu
leasingu, jeho Gschovu, zajiSténi a zpenézeni), jakoz i narok na nahradu tim zpusobené skody (napr.
Skoda spocivajici v danovém znevyhodnéni leasingového pronajimatele), popt. narok na thradu
smluvni pokuty, byla-li sjednéna.

Pri vyporadani predcasné ukoncené leasingové smlouvy vSak nesmi dojit k bezdiivodnému obohaceni
leasingovych spole¢nosti na ukor najemce. Podle judikatury je proto leasingova spole¢nost v ramci
vyporadani predcasné ukoncené leasingové smlouvy povinna odecist od obvyklé ceny leasingu ty
financni naklady, které odstoupenim od smlouvy usetrila (zejména trok z uvéru, jenZ nemusela
hradit v dsledku pred¢asného ukonceni leasingové smlouvy nebo splatky pojisténi vztahujici se na
obdobi po prodeji vozidla apod.). Vzhledem k tomu, ze v obvyklé cené leasingu je rovnéz zahrnuta
porizovaci cena predmeétu leasingu, je nutno od ni odecist také vytézek z prodeje predmeétu leasingu.

Ani pri odpoctu ceny, za kterou byl prodan predmét leasingu, nesmi dojit k pripusténi libovile a
bezduvodnému obohaceni leasingového pronajimatele, ktery musi postupovat pri prodeji predmétu
leasingu s odbornou péci. Soudy proto opakované potvrdily, Ze pri vyporadani je nutné vzdy
posuzovat primérenost ceny, za niz byl predmét leasingu prodan, jinak by dusledky obchodni
neobratnosti, nebo dokonce zlého imyslu leasingového pronajimatele pri prodeji predmeétu leasingu
zcela bezduvodné dopadly na leasingového najemce. Pokud by se prodejni cena predmétu leasingu v
neprospéch leasingového najemce podstatné odchylovala od obvyklé trzni ceny, za kterou by ho bylo
mozno v daném misté a Case prodat, je treba pri odpoctu prodejni ceny vyjit z této obvyklé ceny (viz
napt. rozsudky NS CR sp. zn. 23 Cdo 3929/2011, sp. zn. 23 Cdo 4064/2011).

Tyto principy vyporadani, pokud byly sjednany ve smlouvé, byly soudy aplikovany téz pri ukonceni
leasingu z divodu dodate¢né nemoznosti plnéni, kdyz predmét leasingu zanikl (totalni Skoda), doslo
k jeho odcizeni, nebo jestlize nastala okolnost, Zze pronajimatel prestal byt vlastnikem predmétu
registroval vozidlo na sebe a v dusledku toho bylo vozidlo prodéno treti osobé v drazbé). V téchto
pripadech se vSak neuplatni pravo leasingového najemce na vydani predmeétu leasingu nebo pravo na
vraceni vytézku z prodeje predmétu leasingu, ale namisto toho, je-li predmét leasingu pojiStén,
vznika najemci pravo na odpocet pojistného plnéni, jez obdrzel leasingovy pronajimatel.

Na zdkladé obdobné argumentace jsou pro soudy akceptovatelnd rovnéz ta smluvni ujedndani, na
jejichz zékladé maji leasingové spole¢nosti narok na splatky i za obdobi, kdy najemce nemohl uzivat
predmét leasingu napiiklad proto, Ze predmét financovani zabavila Policie CR v ramci trestniho
Iizeni, nebo pokud najemce nemohl uzivat vozidlo pro jeho vady. Podle soudu je v souladu s Gicelem a
smyslem financ¢niho leasingu, aby na zékladé leasingové smlouvy nesl leasingovy nadjemce veskera
rizika vyskytu vad predmétu leasingu, i kdyz na tom nenese zadnou vinu a tyto vady nezpusobil.



Vyskytnou-li se takové vady, je proto povinen nadale platit leasingové splatky v plné vysi a rovnéz
uplatnit jménem leasingového pronajimatele vSechna prava vyplyvajici z odpovédnosti za vady ze
zarucnich a servisnich podminek primo u dodavatele predmétu leasingu, s vyjimkou odstoupeni od
kupni smlouvy (viz NS CR sp. zn. 23 Cdo 5281/2009, 32 Odo 111/2005).

Na zékladé vyse citovanych soudnich rozhodnuti jsme demonstrovali, Zze ,spravedlivé” (tj. v souladu
s poctivym obchodnim stykem a dobrymi mravy) vyporadani pred¢asné ukoncené leasingové smlouvy
skutecné existuje. Nicméné prava a povinnosti uc¢astnikl pri tzv. kone¢ném vyporadani musi byt
dukladné smluvné upraveny, a to pri respektovani principti nastavenych aktualni judikaturou
Nejvyssiho soudu. Nezbyva nic jiného nez sledovat, jak se budou tyto principy dale vyvijet a
precizovat, jinak v ramci soudniho sporu mohou leasingové spole¢nosti dojit k nemilému zjisténi, ze
jimi uzivané smluvni podminky jsou neplatné ¢i jinak nevymahatelné.
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Dalsi clanky:

¢ Odpovédnost financénich instituci za nespravné investicni poradenstvi

e Vyvoj jednani G7/OECD/USA v oblasti Pillar Two

 Soucasny trend mikrodomt a mobilnich domu z pohledu financovani a ocefovani
o Svarcsystém a jeho dafiov4 rizika u dodavateld i odbérateld sluzeb

« Stabilizace urokovych sazeb hypotecnich Gvéru a jejich vliv na trh nemovitosti

» Novinky z ¢eské a evropské regulace financénich instituci za mésic zari 2025

e Pozor IPO fond 2025+ je tu
¢ Novinky z Ceské a evropské requlace financnich instituci za mésice cervenec a srpen 2025
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e Oddélend evidence nékladd na vyzkum a vyvoj

« Konec snizovani urokovych sazeb? Klicova urokové sazba 2T repo zustala v srpnu na 3,5 %

» Osvobozeny prijem nerovna se automaticky bez povinnosti: kdy musite hlasit dar nebo
dédictvi?



https://www.epravo.cz/top/clanky/oddelena-evidence-nakladu-na-vyzkum-a-vyvoj-120007.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/konec-snizovani-urokovych-sazeb-klicova-urokova-sazba-2t-repo-zustala-v-srpnu-na-35-120009.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/osvobozeny-prijem-nerovna-se-automaticky-bez-povinnosti-kdy-musite-hlasit-dar-nebo-dedictvi-119999.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/osvobozeny-prijem-nerovna-se-automaticky-bez-povinnosti-kdy-musite-hlasit-dar-nebo-dedictvi-119999.html

