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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Exkurz do problematiky pouzivani (i
zneuzivani) verejne wifi site - 2. cast

V prvni ¢asti ¢lanku , Exkurz do problematiky pouzivani (i zneuzivani) verejné wifi sité“[1] byla
podana informace o pomérné ¢erstvém rozhodnuti Soudniho dvora Evropské unie ve véci C-484/14,
Tobias Mc Fadden proti Sony Music Entertainment Germany GmbH ze dne 15. 9. 2016 tykajici se
zneuzivani verejné pristupné wifi sité. Druha cast clanku na toto téma navazuje a podava informaci o
rozhodovaci praxi soudu v sousednim Némecku v pripadé zneuziti internetového bezdratového
pripojeni v domacnosti.
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Rozhodnuti ve véci Tobias Mc Fadden proti Sony Music Entertainment Germany GmbH bylo reakci
na nejasny vyklad clanku 12 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/31/ES ze dne 8. Cervna
2000 o nékterych pravnich aspektech sluzeb informacni spolecnosti, zejména elektronického
obchodu, na vnitfnim trhu (,smérnice o elektronickém obchodu*).

Konkrétné Zemsky soud v Mnichové I polozil Soudnimu dvoru predbézné otazky tykajici se vykladu
tohoto ¢lanku, ¢imz se dostalo vSem ¢lenskym statum odpovédi na praktickou otazku a to, zda pod
tento Clanek spadda pouzivani verejné pristupné wifi sité provozované obchodnikem (spoleCnosti) a
odpovédnosti z toho vyplyvajici pri jejim zneuziti a pripadné satisfakce Ci nikoliv.

Soudni dvir Evropské Unie konstatoval, ze poskytovatel verejné wifi sité nenese odpovédnost za jeji
zneuziti treti osobou, a ze tedy neni odpovédny za poruseni autorskych prav nékym, kdo toto
bezdratové pripojeni pouzil. Timto rovnéz poskytl voditko, jak postupovat v podobnych pripadech a
sjednotil nejednotnou judikaturu ¢lenskych stati v této véci.[2]

Zrovna pravé Némecko (spor Tobiase Mc Faddena proti Sony Music Entertainment Germany GmbH
byl rovnéz pravnim sporem némeckych subjektl prava) postupovalo v praxi zneuziti bezdratového
pripojeni ponékud tvrdeé.

Nejen u obchodnikt (spole¢nosti) padaly u nasich némeckych sousedu verdikty ukladajici povinnost
nahradit $kodu zplsobenou zneuzitim bezdratového pripojeni, napt. nelegalnim vlozenim filmu ¢i
hudby na internet. Takto se délo i u fyzickych osob, které mély a pouzivaly wifi ve své domdacnosti, i
napriklad u studentl kteri zili ve spole¢ném najmu.

Pokud bylo bezdréatové pripojeni téchto fyzickych osob nékym zneuzito a ony neprokazaly kym (coz je
v praktické roviné témér nemozné, napriklad v pripadé, kdy je wifi ,hacknuta“), stihalo tyto fyzické
osoby tzv. sekundarni bremeno tvrzeni (sekundare Darlegungslast) spocivajici v povinnosti
oduvodnéné uvést, kdo $kodu spocivajici napt. v nelegalnim vlozeni filmu na internet, zplsobil.
Pokud pak uzivatel bezdratového pripojeni v domacnosti nemohl konkrétné oznacit, kdo to byl (kdo
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takto nelegdalné z jeho wifi vlozil na internet film ¢i treba hudbu), nesl pravni nasledky s tim spojené,
tedy nejcastéji zaplaceni odSkodnéni filmové ¢i hudebni spole¢nosti majici autorska prava k
nelegalné vlozenému filmu nebo hudbé na internet.[3]

Takové nasledky postihly v Némecku rady béznych uzivatelu wifi, kteri disponovali ve své
domadcnosti Ci spoleCném najmu internetovym bezdratovym pripojenim. Ti se ani nemohli proti
takovému postupu nijak branit, nebot nebyli schopni konkrétné oznacit pripadného hackera, ktery
jejich internetové pripojeni nelegalné zneuzil.

Zlom v uvedeném nastal az rozhodnutim Bundesgerichtshof ze dne 12. 5. 2016. V predmétné véci se
jednalo o situaci, kdy méla bézna uzivatelka wifi zaplatit pokutu ve vysi 755,80 eur, nebot umoznila
pristup na internet své neteri, ktera u ni toho casu byla na navstéve, a vlozila na internet nelegalné
film.[4]

Bundesgerichtshof rozhodl, Ze neni nutné, aby uzivatelka vyslovné poucila svou navstévu o tom, aby
neuzivala jeji internetové pripojeni k nelegalnim ¢innostem. Bundesgerichtshof dale uvedl, Ze to
samé plati pro studenty Zijici ve spoleCném najmu.[5] V pripadé uzivani internetového pripojeni v
domacnosti a spolecném najmu tak plati automatika spolecného uzivani jako v pripadé elektrického

proudu ¢i vody.

Z uvedeného vyplyva, ze pokud navstéva ¢i spolubydlici zneuzije k nelegalni cinnosti
internetové pripojeni svého hostitele ¢i spolubydliciho, tak ten, na koho je internetového
pripojeni smluvné napsano, neruci za zneuziti svého internetového pripojeni a neni rovnéz
ani povinen nést s tim souvisejici odpovédnost. Rovnéz neni povinnost poucit svou navstévu
¢i spolubydliciho o pravnich nasledcich souvisejicich se zneuzitim internetového pripojeni
k nelegalni ¢innosti, pokud se nejedna o dité ¢i osobu s kriminalni minulosti. Taktéz se
uvedené obdobné uplatni na situaci, kdy internetové pripojeni zneuzije hacker.
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