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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

FaleSna dan - polemika

Reaguji na ¢lanek advokata Jana Vucky ,Falesna dan aneb Jak zcela jisté nepocitat vysi Skody”. [1]
Autor rozebira pripad, ve kterém prodavajici uvadél na fakturach dan z pridané hodnoty
neopravnéné (protoze nebyl platcem DPH), a tak poskodil své zakazniky tim, Ze nemohli dan z faktur
odecist. Autor nesouhlasi s ndzorem, ze vyse skody je dana aritmetickym souctem DPH na
vystavenych fakturach.

Za spravny povazuji nazor souddl.

Nézor autora povazuji za chybny a za vychézejici z nékterych mylnych predpokladi, jakoz i
nespravné vymezenych hranic bilancovaného systému.

L.

Predné je treba zvazit, zda stanovovanou Skodou se rozumi skoda, podle jejiz vySe se posuzuje
zavaznost trestného ¢inu, a nebo se ji rozumi primé skoda (tj. bez uslého zisku a bez zbytecné
zaplacenych pokut; pro zjednoduseni), kterou je pachatel povinen nahradit poSkozenym.

Pro prvni Cést této otazky v bilanci postradam stat.

Pokud pachatel sebe nebo jiného obohatil podvodné uvedenou dani, neni podstatné, na ¢i ukor se tak
stalo, jinymi slovy zda v konkrétnim okamziku byli poskozeni odbératelé nebo zda byl poSkozen stat
V kazdém pripadé tak vznikla Skoda ve vySi souctu dani na fakturach.
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okamziku konkrétnim odbératellim, tak i co do navyseni $kody o sankce uloZené spravcem dané.
Tuto druhou ¢ast nebudu ve svém prispévku naddle rozvadeét.

II.

Autor se v ¢lanku zabyva situaci, kdy celkové fakturovana castka véetné neopravnéné DPH je nizsi
nez skute¢néa hodnota a pravé pro podhodnoceni celkové fakturované ¢astky nemuze $koda viibec
vzniknout.

Dnes nemame statni maloobchodni ceny. Méame jen cenovou regulaci na pomérné uzky sortiment
komodit. Tézko tedy muzeme o néjaké véci nebo sluzbé tvrdit, ze ,to stoji takovou a takovou” ¢astku.

Cenou se rozumi - ve smyslu zdkona 526/1996 Sh. o cenach - ¢astka sjednana pri nakupu nebo
prodeji zbozi, ¢astka sjednana dohodou stran.

Pokud si smluvni strany sjednaly sluzbu v nizsi cenové hladiné, nedochdzi tim na strané kupujiciho k
Zadnému neopravnénému majetkovému prospéchu, a prodavajiciho to proto neopraviiuje k uctovani
jakychkoli prirazek (at nazvanych jako dan ¢i jakkoli jinak).

Nakonec je mozné, ze by odbératel s dodavatelem vubec neuzavrel smlouvu pri cené s prirazkou a
nasel by si taktéz v nizs$i cenové hladiné jiného dodavatele. Hodi se pripomenout i smluvni volnost

stran.

Pro prodavajiciho je povinné uvadét nabizené ceny vuci spotrebiteli vCetné DPH. Oproti tomu v



podnikatelském sektoru je obvyklé udavat ceny bez dané (protoze ty jdou do nékladdi, zatimco DPH
pres ,platcovsky” podnik jen protece).

Byla-li ve smlouvach sjednana cena bez dané, pak

» dodavatel-neplatce nemize navysit cenu o dan (ani o jiny svévolny priplatek) a
« dodavatel-platce ji navysit musi a zaroven odbératel-platce ji miize narokovat po statu zpét.

I1I.
Dan se neodpocitava systémem kola Stésti jako sleva u jisté firmy se zahradni technikou.
Na odpocet dané je zakonny narok.

Proto v textu - cituji

»Misto toho tato rozhodnuti srovnavaji stav po trestném ¢inu (firma zaplatila faleSnou DPH a
nemohla uplatnit dan na vstupu) s néjakym tretim stavem (jak by obchod dopadl podle predstav
zdkaznika, tedy kdyby firma mohla uplatnit dan na vstupu).”

- nelze o naroku na odpocet DPH z faktury mluvit jako o bldhovych zdkaznikovych predstavach.

IV.

e Na strané odbératele, jemuz financni arad ,vyhodil“ chybné doklady z naroku na odpocet (a
ulozil mu sankci), nebo na strané odbératele, ktery problém zjistil sdm a za chybné doklady
podal dodatecné priznani a zaplatil spravci dané faleSnou dan vznika skoda ve vysi DPH na
fakture, nebo

e na strané finan¢niho Gradu vznika skoda z nevybrané DPH (tedy dané proplacené
odbératelim, ale nevybrané od dodavatele).

V.
Situace, kdy se pachatel obohatil o nékolik miliént korun a nikomu by pritom nevznikla skoda
(popr. vznikla v nizsi vysi, mi pripomina jednu pocetni hadanku:

Tri muzi se ubytuji v hotelu a zaplati na recepci dohromady 30 penéz. Po chvili si recepcni uvédomi,
Ze mél inkasovat jen 25 penéz, a posle trem ubytovanym muzim po hotelovém poslickovi 5 penéz.
Ten vSak neumi pét penéz rozdelit mezi tri muZe, tak si dva penize ponechd a 3x1 peniz vyplati
ubytovanym. Otdzka: Muzi zaplatili dohromady 27 penéz (=30-3), poslicek mad 2 penizy. Kde je
chybéjici jeden peniz do tricitky? [2]

VI.
Autorovo pétibodové schéma pak bude vypadat takto:

1. Stav pred trestnym ¢inem:

» Hodnota majetku poskozeného je X K¢.
» Poskozeny prebira zbozi v hodnoté Y K¢ bez dané,
o hodnota jeho majetku [3] je X K¢ v hotovosti plus Y K¢ ve zbozi minus Y K¢ v zdvazku za
odebrané zbozi vuci dodavateli-neplatci, celkem X, popripadé
o hodnota jeho majetku je X K¢ v hotovosti plus Y K¢ ve zbozi plus pohledavka 0,21 Y za
spravcem dané minus 1,21 Y K¢ v zadvazku vuci dodavateli-platci za odebrané zbozi
vcetné DPH, celkem X, kde Y je cena bez DPH sjednana ve smlouvé, nabizena v ceniku
apod.



2. Okamzik zahajeni trestného ¢inu

3. Prubéh trestného Cinu.
Pachatel za zbozi ve smluvni cené Y K¢ fakturuje v celkové hodnoté 1,21 Y s uvedenim faleSného
prislibu proplaceni casti faktury ve vysi 0,21 Y poskozenému spravcem dané.

4. Dokonceni trestného ¢inu
Poskozeny zaplati fakturovanou ¢astku 1,21 Y.

5. Stav po trestném cinu

Hodnota majetku poskozeného by mélabyt X +Y - 1,21 Y+ 0,21 Y=X

avsak vzhledem k podvodu s dani neposkytl pachatel poskozenému majetek v hodnoté 0,21 Y
(nevystavil platny danovy doklad umoznujici narokovat hodnotu 0,21 Y po spravci dané)
Hodnota majetku poskozeného pak ve skuteCnosti ¢inijen X +Y -1,21Y=X-0,21Y.

Rekapitulace pouzitych matematickych vyraza

X majetek poskozeného

Y hodnota prodaného zbozi bez DPH a ve smluvni cené

1,21 Y vyse faktury, tj. hodnota prodaného zbozi navysena o 21 % za (idajnou) DPH
0,21 Y vy3e (4dajné) 21 % DPH

Jako Y je brana vySe ceny sjednané mezi pachatelem a poSkozenym, a ne cena sjednana mezi jinym
prodavajicim a jinym kupujicim.

Zaveér
VySe fale$né dané na fakturach je vysi primé skody, kterou pachatel zplsobil trestnym ¢inem.

Je jedno komu.

Roman Janda,
v minulosti pusobici jako uc¢etni metodik a ekonom

[1] VUCKA, ]J.: Nalez US: Fale$na dan aneb Jak zcela jisté nepoditat vysi $kody, online: epravo.cz, 6.
12. 2017

[2] Redeni tlohy

Z4&dny peniz nechybi. Otézka je podmanivé poloZend a nuti tdzaného s¢itat penézni toky s penéznimi
stavy, coz nelze. Sec¢teme-li dvacet pét penéz u recepcniho, dva penize u poslicka a tri penize u
muzu, je tento konecny stav shodny s po¢ateCnim stavem, s triceti penézi prinesenymi do hotelu.
Popripadé bilanc¢ni subsystém ,hosté” vydal 30 a prijal 3, tedy saldo ¢ini -27 a bilan¢ni subsystém
»personal” prijal 30 a vydal 3, tedy saldo ¢ini +27. Saldo celkového systému je 0.

[3] Vhodnéjsi vyraz by byl jméni, nebot se jedna o souhrn aktiv i pasiv, budu se vSak drzet autorovy
terminologie - majetku.
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