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FIFA RSTP 2027: Jak rozsudek SDEU ve veci
Diarra meéni fotbalovy prestupovy systém?

Mezinarodni federace fotbalovych asociaci (FIFA) oznamila 10. ¢ervna 2026 schvaleni nového
regulatorniho rdmce globalniho prestupového systému ve fotbale oznacovaného jako Transfer
System 2027. Jeho soucasti je nové znéni FIFA Regulations on the Status and Transfer of Players,
tedy pravidel zndmych pod zkratkou RSTP, jakoz i souvisejici zmény dalSich pravidel FIFA. Hlavni
zmény maji byt uc¢inné od 1. ledna 2027.

RSTP predstavuji zakladni regulatorni predpis mezinarodniho fotbalového trhu. Upravuji
zejména status hracu, jejich registraci, mezindrodni prestupy, vydavani mezinarodniho
transferového certifikatu, smluvni stabilitu, tréninkové kompenzace, mechanismus solidarity a také
pravidla tykajici se nezletilych hraca, Zzenského fotbalu nebo trenéri. RSTP vydava FIFA a
prostfednictvim narodnich fotbalovych asociaci se aplikuji na kluby, hrace a dalsi subjekty pusobici v
organizovaném fotbale.

Prijata reforma je vyznamna zejména proto, Zze reaguje na rozsudek Soudniho dvora Evropské
unie (SDEU) ve véci Lassana Diarra vs. FIFA. Ten zpochybnil nékteré zékladni prvky
dosavadniho systému FIFA tykajici se nasledkl pred¢asného ukonc¢eni hracské smlouvy.

Nové znéni pravidel RSTP je vSak vhodné chépat nejen jako reakci na ,pravni dilema” vyvolané
rozhodnutim v pripadu Diarra, ale jako Sirsi aktualizaci prestupové regulace ve fotbalovém prostredi.
FIFA se neomezuje pouze na Upravu nékolika dil¢ich pravidel; v novém znéni RSTP 2027 propojuje
vécnou reformu ¢lanku 17, 18, 21bis a 22 s konceptem socialniho dialogu, ktery ma dat hracam,
klublim a ligdm formalnéjsi roli pri tvorbé budoucich pracovnépravnich a prestupovych pravidel.

Pripad Diarra a dosavadni systém RSTP

Dosavadni RSTP byly postaveny na silném pojeti smluvni stability. Hracska smlouva méla zpravidla
skoncit uplynutim sjednané doby nebo dohodou stran. Pokud hra¢ smlouvu ukoncil bez just cause
(opravnéného duvodu), mohl byt podle ¢lanku 17 RSTP povinen zaplatit klubu kompenzaci. Soucasné
mohl hrac¢av novy klub nést spole¢nou a nerozdilnou odpovédnost a ¢elit sportovnim sankcim.

Pravé tato kombinace pravidel stala v centru sporu francouzského fotbalisty Lassany Diarry. V srpnu
2013 podepsal s Lokomotivem Moskva ¢tyrletou smlouvu. O rok pozdéji vSak klub smlouvu
jednostranné ukoncil s oduvodnénim, ze Diarra porusoval své smluvni povinnosti, zejména povinnost
ucastnit se tréninkl. Lokomotiv se nasledné obrétil na organ FIFA pro reSeni sport (FIFA Dispute
Resolution Chamber) a pozadoval po hraci kompenzaci ve vysi 20 milionit EUR. Diarra naopak tvrdil,
ze mu klub nevyplacel sjednanou odmeénu v plné vysi, a v ramci rizeni podal protizalobu.

V prubéhu rizeni obdrzel Diarra nabidku od belgického klubu Sporting du Pays de Charleroi.
Nabidka vSak byla podminéna tim, Ze bude hrac¢ radné registrovan a opravnén nastupovat a ze klub
nebude odpovidat za pripadnou kompenzaci vuci Lokomotivu. FIFA DRC nésledné prisoudila
odpovédnost za predcasné ukonceni smluvniho vztahu Diarrovi, zamitla jeho protizalobu a ulozila mu
zaplatit Lokomotivu kompenzaci ve vysi 10,5 milionu eur. Diarra rozhodnuti napadl u Court of



Arbitration for Sport (CAS), ktery jej vSak v kvétnu 2016 potvrdil.

Jeho angazovani v Charleroi komplikovala pravidla FIFA, podle nichz mohl novy klub nést spole¢nou
a nerozdilnou odpovédnost za zaplaceni kompenzace a cCelit sportovnim sankcim. Prestup navic
podléhal vydani mezinarodniho transferového certifikatu (ITC), jehoz vydani mohlo byt v pripadé
sporu o ukonceni smlouvy pozdrzeno. V dusledku téchto rizik se Diarrovi po dobu témér jednoho
roku nepodarilo ziskat nové angazm4, v jehoz ramci by mohl byt rddné registrovan a nastupovat v
profesionalnich soutézich.

Jesté pred rozhodnutim CAS proto v prosinci 2015 podal proti FIFA a Belgické fotbalové asociaci u
soudu v Charleroi Zalobu na nahradu $kody ve vysi 6 miliont eur. Tvrdil, Ze uplatnéni pravidel FIFA
znemoznilo jeho prestup. Soud prvniho stupné mu dal za pravdu a odvolaci soud se nasledné obratil
na SDEU s predbéznou otdzkou, zda jsou pravidla tykajici se odpovédnosti nového klubu,
sportovnich sankci a vydavani ITC slu¢itelna s volnym pohybem pracovniki podle ¢lanku 45 SFEU a
pravidly hospodarské soutéze podle ¢lanku 101 SFEU.

SDEU v rozsudku ze dne 4. rijna 2024 ve véci C-650/22 konstatoval, Ze dotCend pravidla
omezuji volny pohyb pracovniki podle ¢lanku 45 SFEU a predstavuji rozhodnuti sdruzeni podnika
zakdazané c¢lankem 101 odst. 1 SFEU, ledaze by bylo prokazano splnéni podminek pro vyjimku podle
¢lanku 101 odst. 3 SFEU.

SDEU uznal, Ze zaji$téni radného a regulérniho prubéhu klubovych soutézi predstavuje legitimni cil
a ze urcitd stabilita hrac¢skych kadru a kontinuita smluv mohou k dosazeni tohoto cile prispivat.
Problematicka vSak byla intenzita a konstrukce posuzovaného omezeni. Souhrn
kompenzacnich pravidel, odpovédnosti nového klubu, sportovnich sankci a nejistoty kolem
mezinarodniho transferového certifikatu (ITC) mohl podle SDEU neprimérené odrazovat hrace od
vykonu préava na volny pohyb a kluby od angazovani téchto hraca.

Rozhodnuti SDEU neznamenalo konec prestupového systému ani moznost hract nebo klubu bez
nasledkt jednostranné ukoncovat platné smlouvy. Znamenalo vsak, ze FIFA musi své
mechanismy nastavit tak, aby byly transparentni, objektivni, nediskriminacni a primérené.

V tomto ohledu rozsudek navazuje na Sirsi judikaturu SDEU tykajici se sportovniho prostredi. Jiz ve
véci Bosman odmitl SDEU pravidla omezujici prestup hrace po skonceni smlouvy. Ve véci Meca-
Medina zd@raznil, ze sportovni pravidla nejsou automaticky vynata z pusobnosti prava EU. V
noveéjsich vécech tykajicich se projektu Superligy nebo v pripadu Royal Antwerp pak SDEU znovu
pripomnél, ze pravidla sportovnich asociaci vybavenych regulatorni a sank¢ni pravomoci musi obstat
z hlediska unijniho prava.

V navaznosti na pripad Lassany Diarry byla iniciovana také kolektivni zaloba vedend nizozemskou
nadaci Justice for Players, ktera se tyka dalSich profesionalnich fotbalistd pusobicich v EU a
Spojeném krélovstvi.

Reakce FIFA a prechodné reseni

FIFA na rozsudek v pripadu Diarra reagovala rychle. V rijnu 2024 avizovala zah&jeni globalniho
dialogu k ¢lanku 17 RSTP. Sama identifikovala tri klicové oblasti dotéené rozhodnutim SDEU:
vypocet kompenzace za poruseni smlouvy, spolecnou a nerozdilnou odpovédnost nového klubu a
moznost puvodniho klubu brénit vydéani ITC.

V prosinci 2024 nasledné prijala prechodny regulatorni ramec. Ten se tykal kompenzace za
poruseni smlouvy, odpovédnosti nového klubu, navadéni k poruseni smlouvy, ITC procedury a rizeni



pred Football Tribunal. U¢elem bylo zabranit regulatorni nejistoté pred prijetim dlouhodobé&jsi
komplexni reformy. Tento prechodny ramec se uplatni do nabyti G¢innosti nové upravy a od 1. ledna
2027 jej ma nahradit nové znéni RSTP 2027.

Vedle FIFA se do jednani o novém znéni pravidel RSTP zapojily i dalsi fotbalové subjekty, zejména
FIFPRO jako zastupce hracu, klubové a ligové organizace, UEFA a dalsi fotbalové konfederace.

vvvvvv

Praveé tento $irsi socialni dialog je jednim z nejdulezit&jsich znaku nové reformy.

RSTP 2027 a hlavni zmény

Nova pravidla RSTP 2027 ponechévaji smluvni stabilitu jako zdkladni princip. Nezakladaji tedy volny
rezim jednostrannych odchodu hracu. Smlouvy se maji nadéale dodrzovat a jejich poruseni muze mit
financni i sportovni nasledky. Zasadni zména spociva v tom, ze tyto nasledky maji byt vice
individualizované a primérené.

Nejvyznamnéjsi zménou je prepracovani clanku 17 RSTP. Nova uprava rozliSuje mezi smluvné
sjednanou kompenzaci a kompenzaci urCenou Football Tribunal. Strany si mohou predem sjednat
¢astku splatnou pri poruseni smlouvy, Football Tribunal ji vSak muze snizit, pokud je neprimérené
vysoka, nebo k takovému ujednani neprihlédnout, pokud je zjevné nespravedlivé.

Pokud smlouva kompenzaci neupravuje, ma poskozena strana narok na plnou nahradu Skody
posuzovanou podle individudlnich okolnosti pripadu. U hrac¢e muze jit zejména o zbytkovou hodnotu
porusené smlouvy a dal$i zpiisobenou Gjmu. U klubu muze jit o hodnotu sluzeb hrace, ,ztracenou”
prestupovou ¢astku nebo néklady na nahradu hrace.

Vyznamna je také zména odpovédnosti nového klubu. Ten jiz nemd nést odpovédnost
automaticky jen proto, ze hrace angazoval. Spolec¢na a nerozdilnd odpovédnost ma prichdzet v ivahu
tehdy, pokud se prokaze, ze novy klub hrace k poruseni smlouvy navedl. Soucasné vsak plati
vyvratitelnd domnénka navadéni, pokud hra¢ uzavre novou smlouvu do 45 dnl poté, co porusil
puvodni smlouvu.

Dulezita je také uprava ITC procesu. RSTP 2027 se snazi oddélit administrativni registraci
hrace od merita smluvniho sporu. Jinymi slovy, spor o kompenzaci nebo odpovédnost nema
automaticky blokovat moznost hrace nastupovat za novy klub. Tato zména primo reaguje na jeden z
hlavnich problému, na ktery upozornil SDEU.

S tim souvisi také pravomoc jednotlivych rozhodovacich organa. U sporu s mezinarodnim prvkem
muze mit podle RSTP pravomoc FIFA Football Tribunal, zejména pokud spor souvisi se smluvni
stabilitou, ITC, kompenzaci nebo sportovnimi sankcemi. Nova tuprava vsak pripousti, aby byly
nékteré pracovnépravni spory s mezinarodnim prvkem predlozeny narodni komore pro reseni sporu
(NDRC) nebo obdobnému vnitrostatnimu organu, ktery byl oficidlné uznan FIFA. Prislusnost
takového organu musi byt sjednana vylucné a pisemné primo ve smlouvé nebo vyplyvat z kolektivni
smlouvy pouzitelné na jeji strany.

Novéa pravidla déle zavadéji pro urcité nizsi prijmové skupiny hrac¢u pravo podilet se na
prestupové castce. Podle ¢lanku 21bis mé& hrac¢ s rocni fixni odménou nizsi nez 150 000 EUR nebo
jejim ekvivalentem pri trvalém mezindrodnim prestupu obdrzet 5 % z pevné prestupové castky
skuteCné prijaté uvoliujicim klubem. Toto pravidlo muze byt vyznamné zejména pro hrace, kteri
nemaji pri vyjednavani smluv srovnatelnou pozici jako nejvétsi fotbalové hvézdy.

Reforma se dotyka také mladych hracu a akademii. Nicméné snad nejvétsi systémovou zménou je
vytvoreni Global Social Dialogue Platform a uzavreni memoranda mezi FIFA a FIFPRO. FIFPRO



mé byt uzndna jako globalni zéstupce hracl, zatimco kluby a ligy maji byt zastoupeny
prostrednictvim prislusnych organizaci. Budouci zmény RSTP maji byt ve vétsi mire vysledkem
konsensu zainteresovanych subjektu, nikoli pouze jednostrannym rozhodnutim FIFA.

Tento posun je dilezity i z hlediska legitimity pravidel. Jednou z primarnich slabin sportovni
regulace pri soudnim prezkumu byva totiz skutecnost, Ze pravidla jsou jednostranné prijimana
sportovni asociaci. Pokud se budouci zmény pravidel budou prijimat v rdmci strukturovaného
socialniho dialogu za ucasti uznanych zastupct hracu, klubl a lig, mize FIFA argumentovat, zZe
nejde jen o jednostranny normativni prikaz, ale o vysledek vyjednaného kompromisu. To samo o sobé
neznamena, Ze takova pravidla budou automaticky v souladu s pravem EU nebo narodnim pravem.
Muze to vSak posilit jejich legitimitu a procesni odolnost.

Zaver

RSTP 2027 predstavuji vyznamnou reformu globalniho prestupového systému. FIFA se po rozsudku
ve véci Diarra pokusila systém pravné prestavét tak, aby zachovala jeho funkénost. Smluvni stabilita
zustava zachovana, av$ak nastroje jeji ochrany maji byt primérené;jsi a transparentnéjsi.

Podstatny je posun od jednostranné regulace FIFA k modelu socidlniho dialogu, v némz maji hraci,
kluby a ligy formélné silnéjsi postaveni pti tvorbé pravidel, kterymi je fotbalovy trh regulovan.

Zda tato reforma obstoji, ukaze az jeji aplikace v praxi. Predmétem budoucich sport mohou byt
zejména vyse kompenzace, prokazovani Skody, odpovédnost nového klubu a vyklad domnénky
,havadéni“. Rozsudek ve véci Diarra tak pravdépodobné neni teCckou za debatou o prestupovém
systému, ale zacatkem jeji nové faze.
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