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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

GDPR / Adaptacni zakon versus novinari

Zatim neni prijaty adaptacni zékon a mnozi novinarfi i redakce se dotazuji, zda kvuli novym pravidlum
ochrany osobnich tdaju hrozi omezovani svobody tisku.
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Dusledkem dosavadniho neprijeti adaptac¢niho zakona je, Ze novinarum nesveédci zadné specidlni
vyjimky z povinnosti uloZenych obecnym narizenim. Je vSak na misté primarné resit to, do jaké miry
vibec GDPR na zurnalisty - v tom praktickém dusledku - dopada.

Tak tomu totiz bude jen ve vztahu ke zpracovani téch osobnich udaju, které jsou obsazeny v evidenci
nebo do ni maji byt zarazeny. K vykladu tohoto pojmu srov. recentni judikaturu SDEU, rozhodnuti ze
dne 10. ¢ervence 2018 ve véci C-25/17. Soud zde dovodil, Ze udaje jsou v evidenci, pokud jsou
usporadany podle urcenych kritérii, na jejichz zdkladé jsou v praxi snadno dohledatelné pro ucely
pozdéjsiho pouziti. Je irelevantni, zda takovy soubor dat obsahuje specifické kartotéky nebo seznamy
anebo jiné systémy slouzici k vyhledavani.

Je pravdépodobné, ze v pripadé ,bézné“ zurnalistiky bude k tvorbé evidenci dochazet minimélné -
samotné napsani ¢lanku, byt o néjaké osobé, dle naseho nazoru nebude zahrnovat tvorbu evidence.
Odlis$na situace muze byt u investigativni zurnalistiky, kde si 1ze predstavit tvorbu a zpracovavani
rozsahlej$ich bazi osobnich udaju.

Riziko skute¢ného citelného zasahu do svobody tisku tak spiSe nehrozi, a pokud, tak v relativné
krajnich pripadech. Tomu odpovida i souc¢asna realita, kdy podle nasich informaci prakticka Cinnost
zurnalistti neni obecnym narizenim aktualné zasadné dot¢ena a k omezovani svobody tisku
nedochazi.

Problémové situace pro novinare

Budeme-li se pohybovat v té relativné uzké mnoziné operaci, o kterych je mozné s jistotou rict, ze
jsou predmeétem tUpravy GDPR, zakladni kategorie problému budou spjaty s uréenim pravniho
zdkladu pro zpracovani tam, kde neni mozné vyuzit opravnény zdjem (tedy pro ,citlivé” osobni tdaje
- nové pojmenované zvlastni kategorie osobnich udaju), dale pak s povinnosti spravce informovat o
detailech zpracovani a s pravy subjektt tdaju. Jinymi slovy reCeno, zurnalista musi resit, zda muze
nékteré tdaje zpracovavat, mél by o takovém zpracovani zpravit dot¢enou osobu a mél by ji umoznit
napriklad vyslovit ndmitky proti zpracovani.

Problematické by tedy mohlo byt napriklad to, ze by novinari méli informovat osoby, o kterych tvori
investigativni reportaz, o tom, Ze zpracovavaji jejich osobni idaje, pripadné z jakych zdroji Cerpaji
své informace. Na druhou stranu je znovu treba pripomenout, ze GDPR se nedotyka celé ¢innosti
Zurnalisty.
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Je vSak treba podotknout, ze pravidla v téchto oblastech byla stanovena jiz zdkonem 101/2000 Sb., o
ochrané osobnich tdaji, a o revolu¢ni zmény se tedy rozhodné nejedna.

Hodnoceni aktualni podoby navrhu vyjimek pro novinare, ktery ceka na schvaleni v
poslanecké snémovneé

Navrh adaptac¢niho zédkona pocita s omezenim nékterych povinnosti spravci a zaroven s oslabenim
nékterych prav subjektl - napriklad by pro Zurnalisty mélo byt zjednodu$eno odivodnéni toho, pro¢
ten ktery idaj budou zpracovavat (§ 16 navrhu) a neméli by pritom byt povinovani k rozsahlému
informovani subjektu udaju, které by mohlo vést k naruseni ucelu zpracovani (§ 17 navrhu) a
pripadné téz ohrozeni zdroje informaci (§ 18 navrhu). Na druhé strané by zase nemélo byt tak
snadné domoci se omezeni ¢i ukoncCeni zpracovani v pripadé, ze subjekt se zpracovanim nesouhlasi
(srov. vyjimku z prava na omezeni zpracovani osobnich idaju a omezeni prava na namitku podle § 19
a 21 navrhu). Navrh dale explicitné zakotvuje pravni relevanci pro souc¢asnou praxi uvedeni idaje od
okamziku posledni aktualizace obsahu, ktera nové predstavuje jeden ze zpusob, jak splnit povinnost
oznamovat opravu nebo vymaz osobnich udaju podle ¢l. 17 odst. 2 a ¢l. 19 GDPR (srov. § 20 navrhu).

Soucasna podoba vyjimek rozhodné reaguje na kriticka mista, na druhou stranu obsahuje mnozstvi
vagnich formulaci, které dévaji znac¢ny prostor organtm aplikujicim préavo. To je na jednu stranu
dobre, na druhou stranu to znemoznuje objektivni hodnoceni vyjimek pred vytvorenim rozhodovaci
praxe.

Je otazkou, zda novinari potrebuji tyto vyjimky

Zakladni myslenkou vyjimek je uleh¢it novinarum situaci pro pripad, ze budou opravdu zpracovavat
osobni udaje za ucelem svych ¢innosti, aby bylo zajiSténo, Ze nebude dotcena svoboda tisku.
Mnozinou pripadu, ve kterych tyto vyjimky budou potfeba, budou situace, kdy vznika evidence
osobnich udaji podléhajici GDPR, a zaroven by plnohodnotné regulace takové evidence
znemoznovala novinarum préci. Na druhou stranu, pro pripady bézného psani ¢lanku a jejich
publikovéni nejsou vyjimky potrebné.

Je k zamysleni, zda je vhodna aplikovatelnost téchto vyjimek napriklad na novinari vytvarené
databéze celebrit ¢i jinych osob, které v ramci ¢innosti Zurnalistt vznikaji[1], a které mohou
(napriklad v pripadé bulvarniho obsahu) znamenat zvySeny zédsah do soukromi osob.

Vyuzita metoda pravni regulace

Néavrh v aktudlnim znéni je zalozeny na koncepci systémovych vyjimek z jednotlivych pravidel
stanovenych GDPR; nejedna se tedy o katalog situaci a jejich uprava, jako spiSe o prurezové vyjimky.
To odpovida i ustanoveni obecného narizeni, které statim uklada uvést pravo na ochranu osobnich
tdaju do souladu s pravem na svobodu projevu, a specifikuje téz oblasti pravidel (nikoli konkrétni
situace), které je mozno prizpusobit ndrodnim potrebam.

Bude takova uprava efektivni a v praxi vymahatelna?
V téchto pripadech obecné plati, Ze je tikolem organu interpretujicich a vyméahajicich préavo, aby se k

neocekavatelnym situacim, které nastanou, spravné postavily a pri aplikaci prava zohlednily ucel
dané upravy. Pred hodnocenim tedy bude nutné pockat na souvisejici rozhodovaci praxi.

Martin Loucka,
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[1] Srov. napr. databaze Wiki iDNES.cz, k dispozici >>> zde. [cit. 26. 7. 2018].
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Dalsi clanky:

e Srovnani Ceské a Svycarské praxe pri moderaci smluvni pokuty v kontextu sportovniho prava
e Byznys a paragrafy, dil 21.: Podnikani v energetice
e Moderace smluvni pokuty v kontextu judikatury

o .

¢ Povinnosti spolecCenstvi vlastniku v souvislosti s hlasovacimi list

m

* Rozhodnuti Soudniho dvora Evropské unie o predbézné otdzce - C-386/23 ze dne 30. dubna
2025 - Prolomeni zdkazu uvadét zdravotni tvrzeni tykajici se rostlinnych latek?

e Zjistovani véku na online platformach a ochrana nezletilych

 Povinnost zaméstnavatele prispivat na produkty sporeni na stari zaméstnancum, aneb jak
muze byt risk pro nékoho zisk!

* Bitva o sportovni data a technologie: Strava a Suunto proti Garminu

e Lichevni smlouva ve svétle usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 3. 6. 2025, sp. zn. 28 Cdo
2378/2024

e Ustavni soud rozhodl: Styk rodice s ditétem je nejen pravem, ale i povinnosti
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