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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Haagska umluva o volbe soudu

Soudni spoluprace. Ministr spravedlnosti Jiri Pospisil podepsal jménem Evropského spolecenstvi v
1.4.2009 v Haagu Umluvu o dohodéch o volbé soudu. Umluva zajistuje, aby soudy ve viech
smluvnich statech respektovaly obchodni dohody a uznavaly rozsudky vynesené soudy, které si
podnikatelé zvolili.
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Dne 30. kvétna 2005 probéhlo 20. zasedani Haagské konference mezinarodniho prava soukromého,
na kterém byla podepsdana Haagska umluva o volbé soudu (,Haagska tmluva“). Cilem této
mnohostranné mezinarodni umluvy je prostrednictvim zlepsSeni soudni spoluprace a zjednoduseni
podminek pro uznani a vykon soudnich rozhodnuti prispét k podpore a rozvoji mezinarodniho
obchodu a preshrani¢nich investic.

Alternativa k mezinarodnim arbitrazim. Haagskéa imluva byla prijata jako ,protipol”“ Newyorské
umluvy OSN o uznavéni a vykonu cizich rozhod¢ich nalezl z roku 1958. Na mezinarodnim poli
doposud absentoval instrument obdobny Newyorské umluvé, jejimz nejvétsim prinosem je bezesporu
vykonatelnost arbitraznich néalezi v mnoha zemich svéta. Ve vztahu k soudnim rozhodnutim v$ak
podobny instrument s celosvétovym dosahem doposud neexistoval. Haagska imluva ma davat
ucastnikiim mezinarodné-obchodnich transakci z rozdilného pravniho prostredi vyvéazenou moznost,
zda své pripadné spory budou resit pred soudem rozhodc¢im ¢i béznym - narodnim. Vzhledem k
zamys$lenému mnozstvi statl, jez by mély Haagskou tmluvu ratifikovat, by bylo soudni rozhodnuti
uznatelné ¢i vykonatelné témér kdekoliv na svéteé.

Uprava v ramci Evropské unie

Osvédcenym instrumentem blizicim se svou povahou Haagské imluveé je v ramci EU tzv. narizeni
Brusel I o prislu$nosti soudt, uznavéni a vykonu rozhodnuti. Narizeni Brusel I ma bezesporu $irsi
dopad nez Haagska umluva, ktera se vztahuje pouze na situace, kdy strany smlouvy dohodnou
pravomoc soudu ur¢itého statu. Haagska imluva byla prijata jako kompromis kontinentélniho a
angloamerického pravniho systému, aby tak byly vytvoreny podminky pro ratifikaci nejvétSim
moznym pocCtem statl svéta. Svym charakterem nepatii Haagska imluva mezi tzv. ,self-executing”
umluvy a k nabyti Gcinnosti je nezbytna ratifikace nejméné dvémi staty, do té doby zlustava pravné
nezavaznym dokumentem.

Pravomoc soudu statu Haagské umluvy, kde bude pripadny spor resen, ma byt stranami sporu
stanovena obecné jako vylucéna (pokud ratifikujici stat neucini vyhradu, ze uzna ¢i vykona cizi soudni
rozhodnuti vydané soudem statu Haagské umluvy, jehoz pravomoc byla stanovena jako nevyluc¢na).

Pusobnost Haagské umluvy. Aplikovatelnost Haagské umluvy je do zna¢né miry omezena, a to
samotnym faktem, ze se vztahuje jen na pripady prorogace soudu (volby féra). Takovou volbu je


http://www.prkpartners.cz/

mozné provést pouze tehdy, pujde-li o vztah s mezindrodnim prvkem, typicky tedy situace, kdy jsou
smluvni strany domicilovany v riznych statech.

Déle pak jsou vylouceny nekteré specifické zalezitosti, jejichz unifikace na mezinarodni Grovni je z
néjakého duvodu nezédouci, a to bud pro jejich povahu nebo pro existenci jinych instrument
regulujicich danou problematiku. Prikladem uvedme nasledujici véci vylou¢ené z dosahu Haagskeé
umluvy: spotrebitelské véci, pracovni smlouvy, véci rodinného prava, insolvence, soutézniho prava,
dusevniho vlastnictvi, dédického prava, pojistovnictvi ¢i rozhodciho prava. Standardné je z aplikace
vyloucena problematika vécnych prav a najmua k nemovitostem, nékteré korporac¢ni zalezitosti a véci
vyzivného. Pod rdmec imluvy nebudou spadat rozhodnuti o predbéznych opatrenich.

Klicem efektivity Haagské umluvy je zakaz prezkumu merita rozhodnuti vydaného soudem jiného
smluvniho statu Haagské umluvy. Fakticka zjisténi soudu budou pro soud druhého statu zavazna, s
vyjimkou standardnich duvodi jako je rozpor s verejnym poradkem statu uznani ¢i skutecnost, ze
strana sporu byla dle prava statu uznéni nezpusobilad uzavrit prislusnou smlouvu. Zakladnim
principem uvedené imluvy je vzajemna duvéra smluvnich stata v Cinnost justi¢nich organu. Lze
predpokladat, ze pro nékteré staty bude prave toto prekazkou ratifikace.

Koncepce Haagské umluvy. Smyslem Haagské umluvy je, aby jeji jednotliva ustanoveni zadnym
zpusobem neovliviiovala procesni pravo ratifikujicich stat, s vyjimkou toho, kde je tak vyslovné
stanoveno.

Ratifikujici staty nemusi zakotvit jakékoliv opravné prostredky proti soudnimu rozhodnuti, které
nejsou slucitelné s jejich tuzemskym pravem. Naopak ratifikujici staty maji vyvinout maximalni usili
k uzndani ¢i vykonatelnosti cizich soudnich rozhodnuti v souladu s donucujicimi opatrenimi, jez jsou v
ratifikujicim statu doposud dostupna. Haagska imluva nestanovi lhuty, jez maji byt dodrzeny k
zahdjeni rizeni o uznani i vykonatelnosti ciziho soudniho rozhodnuti pred narodnimi soudy. Tyto
ponechéava zcela narodnimu pravu jednotlivych statu.

Ratifikacni proces. V soucasnosti je Mexiko jedinym statem, ktery ratifikoval Haagskou umluvu.
Evropské spolecenstvi a Spojené staty americké imluvu podepsaly a v soucasné dobé probiha
ratifikace. Staty jako Argentina, Australie ¢i Kanada aktivné pracuji na pristoupeni k této umluve.
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Dalsi clanky:

o LetiSté a letecké stavby

e Nova uprava kvalifikovanych zaméstnaneckych opci

e Zdrojové kody jako ,pojistka“ proti vendor-lock-inu: judikatorni korekce a jeji meze

e Silna koruna: jaké dopady ma posilujici koruna na ceské firmy

e Problematické aspekty zmén v upravé odpovédnosti za $kodu zptisobenou vadou vyrobku

» Novela § 196 trestniho zadkoniku: racionalni korekce, nebo oslabeni ochrany ditéte?

» Novinky z ¢eské a evropské regulace financ¢nich instituci za mésic unor 2026

e Autonomni mobilita optikou ¢eské legislativy. Kdy se na silnicich do¢kame vozidel bez ridice?

o Spoluprace zadavatele a developera z pohledu rozhodovaci praxe UOHS a pldnovacich smluv

o Nejvy$si spravni soud vymezuje nové hranice zneuziti prdva u béznych nékladi na reklamu

» Rodicovska odpovédnost po novele obcanského zdkoniku: Jak nové principy rovnosti,
spoluprace a ochrany ditéte méni praxi soudu a rodin
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