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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Historie odpirani vojenske sluzby aneb ja na
vojnu nepujdu

Prestoze vét$ina muzi je ve svém tlém véku uchvéacena hrou na vojéky, toto jejich nadSeni
postupem doby vyprchd a kdyz nadejde Cas odvodni a sluzebni povinnosti, jen maloktery z nich si
obléka uniformu s nadSenim. Velka vétSina z nich by se rdda vojenské sluzbé spise vyhnula. Je
pravdépodobné, Ze vétsi skupinu tvori ti, kterym se na vojnu prosté nechce, ale jisté existuji mladi
muzi, kterym ve vykonu vojenské sluzby brani jejich ndbozenské presvédceni ¢i svédomi.

Prestoze vét$ina muzi je ve svém Utlém véku uchvéacena hrou na vojaky, toto jejich nadSeni
postupem doby vyprchd a kdyz nadejde Cas odvodni a sluzebni povinnosti, jen maloktery z nich si
obléka uniformu s nadSenim. Velka vétSina z nich by se rada vojenské sluzbé spise vyhnula. Je
pravdépodobné, ze vétsi skupinu tvori ti, kterym se na vojnu prosté nechce, ale jisté existuji mladi
muzi, kterym ve vykonu vojenské sluzby brani jejich nabozenské presvédceni ¢i svédomi. Zatimco v
soucasné dobé je v Listiné zakladnich prav a svobod zakotveno v ¢l. 15 odst. 3 pravo kazdého nebyt
nucen vykonavat vojenskou sluzbu, pokud je to v rozporu s jeho svédomim nebo s jeho ndbozenskym
vyznanim, které je dale konkretizovano v zakoné o civilni sluzbé, v minulosti bylo odpirani vojenské
sluzby pravé z davodu nabozenského vyznani a svédomi hodnoceno jako vazny zlocCin.

Zaznamy o postizich odpirac¢u pochéazeji jesté z doby Rakouska - Uherska, kdy napt. v roce 1908,
jakémusi sedlaku Moecskovi, ktery odmital vzit do ruky tu osklivou a odpornou zbran a prisahat, ze
bude zabijet Clovéka, byl ulozen trest deseti let pevnostniho vézeni poté, co byl svazan do kozelce a
Slapano mu na bricho. Odpirani vojenské sluzby bylo postihovéno také za prvni republiky, v obdobi
protektoratu i po skonceni druhé svétové valky. V roce 1938 byl Bohumil Mueller, svédek Jehovav z
Prahy, opakované odsouzen k trestu odnéti svobody a to trikrat v celkové délce 11 mésicl. V obdobi
druhé svétové valky byly postihy samozrejmé mnohem prisnéjsi a nasledkem odepreni vojenskeé
sluzby bylo ¢asto zastreleni. V roce 1947 byl za odepreni vojenské sluzby odsouzen Albert Peroutka.
Po spoleCenskych zménach v roce 1948 trestani odpiracl pokracovalo i v nasledujicich letech v
podstaté az do roku 1989. V roce 1948 byl odsouzen k trestu odnéti svobody na deset mésict
zostreném jednim postem v mésici, samovazbou v kazdém tretim meésici a tvrdym lozem Karel
Wrzecionko. Michal Habindk z Velkého KrtiSe byl odsouzen celkem ctyrikrat v letech 1975, 1978,
1981 a 1985 v celkové délce 9 let a 5 mésicu.

Meznikem v odpirani vojenské sluzby byl rok 1989 respektive rok 1990, kdy byl prijat zdkon o civilni
sluzbé 73/1990 Sh., jez v souladu s Listinou zakladnich prav a svobod umoznil, aby pravné
zakotvenou cestou mohli ti, jimz ve vykonu vojenské sluzby brani jejich svédomi ¢i ndbozenské
vyznani, ucinit prohlaseni o odepreni vojenské sluzby a vypadalo to, ze problém odpirani vojenské
sluzby je vyresen tak, jak by to ve staté povazujicim se za stat pravni byt mélo. Bohuzel zahy se
ukazalo, zZe tento zékon o civilni sluzbé nabizi mnoho moznosti ke zneuziti témi mladymi muzi, jejichz
snaha vyhnout se vojenskeé sluzbé v zddném pripadé neni motivovéana ndbozensky ani jejich
pacifistickym svédomim. Zdkonodarce ucinil krok k tomu, aby bylo zamezeno zneuzivani zdkona o
civilni sluzbé a to prosté tak, ze prijal novy zédkon o civilni sluzbé 18/1992 Sh.

Vyraznou zménou, ktery tento novy zakon prinesl, bylo zavedeni tficetidenni lhuty, ve které mél
odvedenec podat prohlaseni o odepreni vykonu vojenské zakladni sluzby. Vzhledem k tomu, Ze vzdy
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se objevil néjaky mlady muz, ktery tuto lhutu promeskal a nasledné k vykonu vojenské sluzby z
duvodl néabozenského vyznani ¢i svédomi nenastoupil, objevily se procesy s odpiraci znova. Odpiraci
byli potresténi za spachany trestny Cin, ale vojenska sprava samozrejmé splnila svou povinnost
vyplyvajici pro ni ze zdkona a odpirace povolala k vykonu vojenské sluzby opétovné. A odpirac byl
znovu postaven pred soud a odsouzen. S opétovnym odsouzenim odpiracu se vSak vynorila zadvazna
otdzka, jak je to vlastné s opakovanym postihem téch, ktefi na vojnu odmitli nastoupit? Je mozno
odpirani trestat opakované nebo je nutné na tyto pripady aplikovat zdsadu ne bis in idem, ktera
oznacuje prekazku véci pravomocné rozsouzené a znemoziuje, aby bylo o téze véci jednano znovu?

Je logické, e fe$eni této otdzky se dostalo aZ pred Ustavni soud Ceské republiky, ktery se v nékolika
svych nalezech k problematice opétovného postihu za nenastoupeni vojenské sluzby vyjadril. V
nalezu IV. US 81/95 vyjadtil Ustavni soud nézor, Ze opétovny postih je v rozporu s ¢l 40. odst. 5
Listiny zakladnich prav a svobod, ktery stanovi, ze nikdo nemize byt trestné stihdn za Cin, za ktery
jiz byl pravomocné odsouzen a také je v rozporu s ¢l. 4 odst.1 Protokolu ¢. 7 k Umluvé o ochrané
lidskych prav a svobod. V jeho odivodnéni bylo mimo jiné uvedeno, Ze neuposlechnuti povolavaciho
rozkazu, ktery byl dorucen po odsuzujicim rozsudku za trestny ¢in nenastoupeni sluzby v
ozbrojenych silach, neni mozno povazovat za novy trestny ¢in, pokud bylo jiz v predchozim soudnim
rizeni zjiSténo, ze imysl nenastoupit k vykonu vojenské sluzby je trvaly. Pokud obvinény odmitne po
doruceni nového povolavaciho rozkazu nastoupit k vykonu vojenské sluzby, je pouze vérny svému
presvédceni, které je trvalé a jde proto o totozny nikoli o novy trestny ¢in. Nalez samozrejmeé rozviril
debatu, kde se objevily také protichudné reakce. Ozvaly se téz hlasy, které volaly po novelizaci
nevyhovujicich ustanoveni branného a trestniho zakona a jez vyvrcholily ndvrhem dvou senat
Nejvyssiho soudu na zrusSeni ustanoveni § 22 odst. 1 branného zakona a § 269 a 270 trestniho
zékona, ktery byl predlozen Ustavnimu soudu Ceské republiky. Nejvy$si soud navrhoval, aby branny
zékon za jeden z duvodu propusténi z vojska povazoval i odsouzeni pro trestny ¢in nenastoupeni
sluzby v ozbrojenych silach podle § 269 trestniho zdkona, protoze jinak povinnost vykonat vojenskou
sluzbu trva i poté, co je pachatel za tento trestny ¢in pravomocné odsouzen a trva také povinnost
organu vojenské spravy takového ob¢ana opétovné povolat k vykonu vojenské sluzby. Déle bylo
navrhovano odstranéni nesouladu ustanoveni § 269 a 270 trestniho zdkona, které upravovalo trestné
¢iny nenastoupeni sluzby v ozbrojenych silach. Tyto dvé skutkové podstaty se od sebe lisily pouze
umyslem pachatele, ktery byl v pripadé skutkové podstaty podle § 269 trvaly, zatimco podle skutkové
podstaty vyjadrené v § 270 byl imysl doc¢asny a tohoto trestného ¢inu se tak bylo mozno dopustit i
opakované. Navrh Nejvyssiho soudu v$ak byl Ustavnim soudem zamitnut. Ustavni soud vyjadril
nazor, ze zruseni predmétnych ustanoveni neni treba a postaci, kdyz budou tato ustanoveni
vykladana v souladu se zédkladnimi istavnimi pravy a bude rozhodovano na zakladé voditek, které
Ustavni soud poskytnul ve své judikature.

Dne 2. ¢ervna 1999 vsak doslo k vydani nélezu Ustavnim soudem, ktery vyznamné prispél k fe$eni
problematiky odpirani vojenské sluzby. Timto rozhodnutim bylo vyhovéno navrhu na zrusSeni Casti
zakona o civilni sluzbé, ktera vyslovné a stroze stanovila, ze k prohlaseni o odepreni vojenské sluzby
mimo stanovené lhiity se neprihlizi.

Je tedy moZno predpokladat, Ze vzhledem k rozhodnutim Ustavniho soudu, kterd pfinesla vyznamna
interpretacni pravidla pro reSenou problematiku, se obdobné pripady v ceské pravni praxi jiz
nevyskytnou, a ze k opétovnému postihu trestného ¢inu nenastoupeni sluzby v ozbrojenych silach jiz
nedojde.
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e V cem Nejvyssi soud selhava a pro¢ by mu to advokati méli rict

* Legalizace podpisu osoby, kterda nemuze Cist nebo psat
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o Koncernové rizeni kybernetické bezpecnosti - I. ¢ast
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» K nakladum exekuce pri soudnim prodeji zastavy

e Limity rozhodovani ve spoleCenstvi vlastniku jednotek: vybor vs. shromazdéni
e Klamava reklama

* 10 otadzek pro ... Valerii Cermanovou
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