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Vezmeéte, prosime, na védomi, Ze text clanku odpovida platné pravni dpravé ke dni publikace.

Hmotny nosic dila vytvarného umeéni a
autorskopravni omezeni jeho vlastnika

Dulezitou premisou autorského zékona v oblasti autorskopravni ochrany dél vytvarného uméni je
dualita, tedy pravni oddélitelnost autorského dila na jedné strané, a véci, jejimz prostrednictvim je
dilo vyjadreno (uzivaji se téz pojmy ,hmotny nosi¢ dila“, ,hmotny substrat”) na strané druhé.
Autorské dilo je nehmotnym statkem. V pripadé vytvarnych dél je nutno si pod pojmem dilo
predstavit abstraktni, nehmotny obsah obrazu, resp. sdéleni obrazu, tedy to, jak ,obraz vypada“.
Naproti tomu, pod zaZitym pojmem ,véc, jejimz prostrednictvim je dilo vyjadreno”, je pak nutno
rozumeét hmotny, fyzicky obraz jako takovy, (hmotnou) sochu, graficky list ve hmotné podobé apod.,
které jsou, na rozdil od autorského dila[1], véci v pravnim smyslu, tedy ve smyslu obcanského
zakoniku.

Pravni oddélitelnost dila a véci, jejimz prostrednictvim je vyjadreno, aC neni stanovena vyslovneg, je
mimo jiné jasné zakotvena v ustanoveni § 9 autorského zakona, ktery, po podani definice
(autorského) dila stanovi: ,zni¢enim véci, jejimz prostrednictvim je dilo vyjadreno, nezanika pravo
autorskeé k dilu”“, a ,nabytim vlastnického prava nebo jiného vécného prava k véci, jejimz
prostrednictvim je dilo vyjadreno, nenabyva se opravnéni k vykonu prava dilo uzit” (pripadné téziv
ustanoveni ,vlastnik véci, jejimz prostrednictvim je dilo vyjadreno, neni povinen tuto véc udrzovat a
chranit pred zni¢enim®).

Tato premisa méa v oblasti vytvarnych autorskych dél nesmirny vyznam, protoZe jejim projevem v
praxi je to, Ze kupec obrazu nenabyva autorskda prava k dilu (k obrazu); je ale opravnén k plnému
vykonu vlastnického prava k takovému (hmotnému) dilu v souladu s obCanskym zakonikem[2]: muze
jej tedy znicit, prodat ¢i jinak s nim disponovat, a na vlastnictvi autorskych prav a jejich vykon to
nebude mit vliv (jejich drzitelem je nadéle autor dila prip. jeho dédicové). Nositelem autorskych prav
k dilu a vlastnikem hmotné véci tak zdaleka ne vzdy musi byt tatdz osoba.

Z dispozic s hmotnym nosicem umeéleckého dila, jimiz bézné nejsou dotcena autorskd prava autora
dila, je, kromé prodeje dila, vhodné zminit smlouvu o vypujc¢ce[3] (vyuzitelnd napr. pro vypujcovani
originaltu uméleckych dél na vystavy) a smlouvu o obstarani prodeje uméleckého dila (komise[4],
uzivana hojné napr. pri aukcich, ale i jinych zptsobech prodeje uméleckych dél). Tyto smlouvy se ridi
prislusnymi ustanovenimi ob¢anského zakoniku, a¢ v prubéhu procesu prodeje je taktéz treba
pamatovat na autorska prava (fotografovani dél, vystaveni dél v prodejnich galeriich apod.).

1. Omezeni vlastnika nosice dila vyplyvajici z autorského zakona

I dispozice s hmotnym nosi¢em vytvarného dila ze strany jeho vlastnika vSak muze mit néktera
omezeni, vyplyvajici primo z autorského zakona. Takovym limitem pro vlastnikovu dispozici s
nosicem dila je v autorském zakoné kuprikladu § 11 odst. 3, tykajici se osobnostniho prava na
nedotknutelnost dila, ktery stanovi: ,autor ma pravo (...) udélit svoleni k jakékoli zméné nebo jinému
zasahu do svého dila, nestanovi-li tento zakon jinak. Je-li dilo uzivano jinou osobou, nesmi se tak dit
zpusobem snizujicim hodnotu dila“.

Toto ustanoveni muze tak do jisté miry postavit do protikladu svobodu vykonu vlastnického prava k
dilu na jedné strané, a na strané druhé vykon autorovych prav k tomu, aby dilo bylo uzito pouze



zpUusobem nesnizujicim jeho hodnotu. Pokud napr. majitel obrazu, obraz neverejnym zpusobem
vyhodi, zasazeno do osobnostnich prav autorskych zcela jisté nebude. Jinak tomu ale muZze byt napr.
v pripadé demonstrativniho a nevhodné provedeného znic¢eni sochy na verejné pristupném misté:
osobnostni pravo na uziti dila zpusobem nesnizujicim jeho hodnotu by zde jiz mohlo byt poruseno.
Bude tedy potreba kazdy pripad posuzovat jednotlivé dle jeho konkrétnich okolnosti.

DalSim autorskopravnim omezenim vlastnika hmotného dila je § 12 odst. 3 autorského zakona,
tykajici se majetkového prava na zpristupnéni véci, jejimz prostrednictvim je dilo vyjadreno.
Ustanoveni v podstaté obsahové navazuje na pravo autora k dohledu nad tim, zda nedochazi k uziti
dila zpusobem snizujicim jeho hodnotu[5]. Vykon tohoto prava nema véts$i hospodarsky dosah a bude
v praxi patrné velmi problematicky, nebot ne kazdy autor mé prehled nad tim, kdo vlastni vSechna
jeho dila. Dle zdkona nicméné autor (resp. jeho dédici) maji pravo pozadovat po vlastnikovi
hmotného dila jeho zpristupnéni, jestlize je to potreba pro dalsi vykon jeho autorského prava (napr.
fotografickd dokumentace dila). Pri vykonu tohoto prava je treba ale mit na zreteli i opravnéné zajmy
vlastnika véci - hmotného dila.

2. Omezeni vlastnika nosice dila vyplyvajici z jinych predpisu

Dalsi potencialni omezeni pro dispozice s origindlem nebo rozmnozeninou vytvarného dila ze strany
vlastnika jeho hmotného nosi¢e mohou vyplyvat i z jinych zakont. Néktera dila, ktera stat pokladal
za soucast kulturniho dédictvi, prohlasil zakonem za kulturni statek (kulturni pamatku, narodni
kulturni paméatku, sbirkovy predmét nebo predmét kulturni hodnoty)[6]. Kulturnim statkem rozumi
verejné pravo movitou véc, (v autorskopravnim smyslu je tato véc hmotnym nosicem dila), ktera ma
zminény zvlastni kulturni vyznam, a byla za kulturni statek prohlasena. V takovych pripadech je
nutné konzultovat otdzku ochrany téchto predmétu, zejm. zédkaz jejich vyvozu, podle zékona o statni
pamatkové péci[7] a podle dalSich zakonu[8]. Vyvoz takovych predmétu totiz podléha povolovacimu
rezimu, a to, at uz ma k vyvozu dojit z divodu bydlisté majitele hmotného dila v jiném state,
zapujceni na vystavu ¢i k restaurovani nebo z jakéhokoli jiného duvodu.

Z&kon o statni pamatkové péci stanovi pro vlastniky kulturnich pamatek i nékteré dalsi restrikce:
vlastnici jsou predevsim povinni o tyto predméty peCovat a jsou povinni je udrzovat v dobrém stavu a
chranit je pred ohrozenim, poskozenim, znehodnocenim nebo odcizenim[9].

Na zavér lze zhodnotit, ze omezeni vyvozu nékterych kulturnich statkd je béZznym jevem i v jinych
statech, i na Grovni EU[10]. Nicméné, z nepochopitelnych divodd, je v Ceské republice viditelna
snaha o regulaci daleko vice nez v jinych statech (uz i rozfazenim kulturnich statkd do Ctyr
kategorii), coz muze byt na $kodu jak svobodé pohybu osob a zbozi, tak ve vysledku celému trhu s
uménim. Domnivam se, Ze je namisté myslenku zachovani pospolitosti a kontinuity kulturniho
dédictvi opoustét a uzivani institutu prohlasovani za kulturni statky velmi Setrit.

Mgr. Vojtéch Beran

[*] Clanek ¢aste¢né vychazi z autorovy diplomové prace ,Autorské prava k vytvarnému dilu“,
obhajené v lednu 2015 na Pravnické fakultné Univerzity Karlovy v Praze (dostupné v on-line
repozitari Univerzity Karlovy)

[1] Odpovéd na otazku, zda autorské dilo je ¢i neni véci v pravnim smyslu, je komplikovand, a mohla
by byt predmétem samostatné védecké prace. Zatim k problematice stéle neexistuje jednoznacna
interpretace, ackoli vétSina autord se jiz dnes domniva, ze autorské dilo pod pojem véci v pravnim
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