Hromadné postupovani pohledavek
prihlasenych do insolvencniho rizeni z
pohledu insolvencniho soudu

Insolvencni rizeni vedené na majetek dluznika muzeme laicky feceno nazyvat hromadnou exekuci.
Proc¢? Hlavni podstatou zahajeného insolvencniho rfizeni je vyrovnani vSech vztaht mezi dluznikem a
jeho vériteli, véetné vztahl zavazkovych. Obecné lze Tici, Ze v insolvenénim rizeni je zpenézen
veskery majetek ve vlastnictvi dluznika vCetné majetku (ktery nemusi byt ve vlastnictvi dluznika),
ktery je ale mozné zpenézit a jehoz vytézek je mozné pouzit pro uspokojovani véritelt. Véritelé maji v
insolven¢nim rizeni rovné postaveni, pokud jim nesvédc¢i pravo nékterého ze zajistovacich instituti
nebo pravo z pohledavky za majetkovou podstatou.

Insolvenc¢ni zdkon klade na véritele a jejich vliv na rizeni velky daraz. Soucasné s tim ale klade na
véritele povinnost, aby si sami zjistili, Ze jejich dluznik je v insolven¢nim rizeni a ve stanovené lhuté
prihlasili své pohledavky u insolvenéniho soudu. Véritel muze svou pohledavku prihlasit jiz od
samého zahdjeni insolvenc¢niho rizeni az do konce lhuty pro prihlasovéani pohledavek stanovené
insolven¢nim soudem v ramci rozhodnuti o zji$téni tpadku dluznika (jde o procesnépravni lhiutu, tzn.
ze posledni den této lhlity je mozné svou prihlasku podat k postovni prepravé, dorucit osobné ¢i
elektrnicky - o zplisobu prihlasovéani pohledavek pojednaval predchazejici ¢lanek). Je plné v rukou
véritele, v jaké vysi, poradi ¢i na zadkladé jakého pravniho titulu svou pohledavku prihlasi.

Soucasné s tim vSak je spojen ucinek, ze pokud véritel svou pohledavku véas do insolvencniho rizeni
neprihlasi, k jeho pohleddvce se nebude prihlizet a takovato pohledavka v insolvencnim rizeni
nebude uspokojovana.

Insolvencni rizeni muze trvat od nékolika mésicu az po dobu nékolika let. Jen v pripadé zjisténi
upadku a schvaleni oddluzeni plnénim splatkového kalendare bude insolvencni rizeni trvat nejméné
cca pét a pul roku (pét let trvani splatkového kalendare, nékolik mésict ubéhne od podéani navrhu do
dne schvéleni oddluzeni). Neni proto mozné, aby zdkonodarce veriteli ukladal povinnost vlastnit tuto
pohledavku za dluznikem po celou dobu trvani insolvenéniho rizeni. Proto vériteli nic nebrani, aby
svou pohledavku kdykoliv v prubéhu rizeni zcizil (at uz prodejem, darovanim ¢i rozdélenim obchodni
korporaci v ramci projektu rozdéleni vlozenim napr. do dcerinné korporace).

V ramci jakéhokoli soudniho rizeni plati, insolvenéni rizeni nevyjimaje, ze véritelem pohledavky za
dluznikem je ta osoba, ktera své pravo v rizeni prokaze. Proto pokud doslo k prevodu této
pohledavky v jiz probihajicim rizeni, je tento prevod nutné prislusSnému soudu prokazat a podat
navrh na zménu v osobé véritele. Problematiku zmény v osobé véritele resi ust. § 107 a 107a zadkona
99/1963 Sb., obcansky soudni rad (dale jen osr), kdy prevod pohledavku v pripadé, kdy puvodni
véritel nezanikl, resi prave ust. § 107a osr.

V insolven¢nim rizeni se namisto ust. § 107a osr uplatni postup podle § 18 zdkona 182/2006 Sh., o
upadku a zplsobu jeho reSeni, insolven¢ni zakon, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen IZ), podle
kterého véritel musi podat ndvrh na singularni sukcesi spolu se souhlasem nabyvatele se vstupem do
insolven¢niho rizeni na jeho misto a prokazat skutecnost, na zédkladé které k prevodu doslo. Prilohou
tedy musi byt bud verejna listina o prevodu prava nebo soukroma listina (smlouva o postoupeni
pohledavky) s iredné ovérenymi podpisy opravnénych osob vSech zucastnénych stran smlouvy, jeji
uredné ovérena kopie (vCetné podpisovych dolozek) nebo vystup z autorizované konverze dokumentu
v listinné podobé do podoby dokumentu v datové zpraveé.
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Insolvencni zdkon s takovymto navrhem klade velkou odpovédnost na insolvenéni soud, nebot ve
lhuté 3 dnt (mysleno kalendarnich dnd, lhity se pocitaji obecné podle ust. § 57 osr’) musi o tomto
navrhu rozhodnout, jinak se po uplynuti této lhity méa za to, ze soud vydal rozhodnuti, ve kterém
tomuto navrhu vyhovél. Ustanoveni § 43 osr (vyzva k opravé podani) se v tomto pripadé nepouzije.
Pravé proto jsem se rozhodl napsat tento clanek z pozice vyssiho soudniho urednika na insolvenénim
useku.

Insolvenc¢ni soud v pripadé vétsiho napadu véci ma tak touto Sibeni¢ni lhitou svéazané ruce, nebot
pokud v této 1htité opravnéna soudni osoba (soudni tajemnik, vyss$i soudni urednik, asistent soudce
nebo soudce) nestihne nejpozdéji posledni den lhity vydat rozhodnuti o zamitnuti tohoto navrhu,
které jesté musi nejpozdéji v tento posledni den byt alespon zverejnéno v insolven¢nim rejstriku, tak
po uplynuti této lhity vadnému navrhu musi pozdéji vyhovét, nebot insolvencni zékon vytvari v tomto
pripadé fikci vyhovéni.

Nyni se Vam pokusim nastinit, jak tento navrh a rozhodnuti o ném putuje v ramci soudu. Samotny
navrh maze byt dorucen v listinné nebo papirové podobé. Je-li dorucen v listinné podobé, podatelna
soudu tento navrh zpracuje spolu s dalsi doslou postou a poté preda prislusné vedouci soudni
kancelare (u naseho soudu se posta rozvazi zpravidla dvakrat denné). V pripadé elektronicky
doruceného podani je cely mechanismus trochu komplikované;jsi, nebot nejdrive toto podani musi
prijmout a zpracovat zapisové oddéleni elektronicky, az poté preda ,klasické” podatelné k rozvoru.
Vedouci kancelare veskerou doslou postu musi zaevidovat v listinném spisu, vytvorit prislusny
dokument v elektronické verzi spisu, pripojit tam tento navrh, provést anonymizaci a zverejnit), poté
ve spisovné k navrhu vyhleda prislusnou prihlasku a tu pak spolu s navrhem predat nékterému z
referentu (viz vyse) k rozhodnuti. Prislusny referent tento navrh posoudi jak po formalni tak i po
materialni strance (ve smyslu zdkonem stanovenych priloh). Pokud tento navrh bude vadny,
insolven¢ni soud nesmi postupovat podle ust. § 43 odst. 4 osr a vyzvat véritele k doplnéni navrhu, ale
tento navrh musi zamitnout. Rozhodnuti o zamitnuti navrhu na singularni sukcesi vSak na rozdil od
rozhodnuti o vyhovéni musi byt peclivé oduvodnéno a vériteli svéd¢i pravo odvolani proti tomuto
rozhodnuti. V odivodnéni se insolven¢ni soud musi peclivé vyporadat se vSemi aspekty navrhu, soud
zde musi uvést, kdy a jak byl dorucen tento navrh soudu, co bylo jeho obsahem. Déle se musi soud
vyporadat s tim, aby nalezité oduvodnil vSechny vady ndvrhu (napt. ze nebyly vibec prilozeny
pozadované listiny, listiny byly vadné - nebyly zde tredné ovérené podpisy osob na postupni
smlouvé, byla predlozena pouze prosta kopie této smlouvy nebo prosty sken dokumentu, jez ma
validitu prosté kopie v listinné podobé apod.).

Poté, co referent vyda usneseni, prihlasku spolu s origindlem rozhodnuti preda zpét vedouci
kancelare nebo zapisovatelce, kterd musi v elektronickém spisu vytvorit prisluSnou udalost,
zkontrolovat toto rozhodnuti ve smyslu formalni stranky podle vnitfniho a kancelarského radu pro
okresni a krajské soudy, pripojit toto rozhodnuti k udalosti, prevést do formatu pdf, elektronicky
podepsat svym zarucenym elektronickym podpisem ¢i znackou a celou udalost zverejnit. VSechny
tyto tkony musi byt uc¢inény nejpozdéji posledni den tridenni lhity, jinak nastane fikce vyhovéni
navrhu.

Co kdyz véritel, byt neimyslné, posle takovyto vadny navrh reknéme v patek odpoledne? Poslednim
dnem lhuty bude pracovni pondéli nebo nejbliz$i nasledujici prvni pracovni den. Insolven¢ni soud tak
na toto rozhodnuti ve skuteCnosti ma jen jeden jediny den.

Co kdyz takovychto navrhi bude v jeden den ¢i v horizontu nékolika dntt budou podény desitky ¢i
stovky? NeZ podatelna zpracuje vSechna tato podani, nez soudni kancelar vyhleda vsechny prihlasky
a referent posoudi vSechny navrhu a o vSech téchto navrzich jednotlivé rozhodne, uplyne spousta
casu a v pripadé stovek podani vSechny tyto osoby pak treba cely den ¢i dva nedélaji nic jiného, nez



se zabyvaji témito navrhy. Ostatni podani a rozhodnuti k vypraveni tak ¢ekaji ve fronté a komplikuje
to praci vSem i to vytvari prutahy vici ostatnim ucastnikim rizeni.

Vzhledem k tomu, ze velka ¢ast pohledavek za dluzniky (zvlasté téch, kteri spolu s insolvenénim
navrhem zadaji o povoleni oddluzeni) vznikla ze spotiebitelskych Gvéru ¢i pujcek, jsou Castymi
veriteli banky, sporitelny a jiné nebankovni instituce. Jak jsem jiz psal shora, nikdo, ani zakonodarce,
nema pravo omezovat véritele jako vlastnika této pohledavky se svym majetkem disponovat a ukladat
mu povinnost, aby nadéale mél povinnost vést tyto pohledavky v evidenci. Na finan¢nim trhu existuje
nékolik subjekti, které se zaméruji na odkup téchto pohledavek a jejich naslednym vyméahanim. Pro
puvodni véritele to muze mit jisté zasadni vyznam, nebot pri prodeji pohledavky jim odpadnou
naklady s jejich evidenci apod.

Touto ,ivodni” Casti se konecné dostavam k jadru tohoto Clanku.

Pravé pro tyto pripady hromadného postupovani pohledévek byl vyvinut , poloautomaticky” systém v
aplikaci ISIR (informacéni systém pro insolvencni soudy zpracujici veskerou agendu elektronického
insolven¢niho spisu). V pripadé, kdy véritel postoupil vétsi pocet pohledavek prihlasenych za
dluzniky u jednoho insolvencniho soudu, je mozné vyuzit toho, ze véritel podé navrh na hromadny
vstup do rizeni vCetné veskerych zakonem pozadovanych priloh (tj. bezvadny navrh) a zaroven zasle
soudu elektronicky data ve formatu .xls (tabulka), ve které budou uvedeny spisové znacky, dluznik,
¢islo prihlasky, prihlasovana castka apod.

Pokud bude navrh soudem shledan jako bezvadny, tak nasledujici postup je odliSny od toho
klasického.

Spravkyné aplikace ISIR ¢i jind povérena osoba data z této tabulky ,nahraje“ do aplikace ISIR. Tato
aplikace pak sama provede nasledujici ukony:

» Vyhleda spisové znacky a sparuje data,

 Podle nastavené matrice vzoru vyhotovi usneseni u prislusné spisové znacky,

« Elektronicky vyhotovené rozhodnuti opatri elektronickou znackou spravkyné aplikace, ktera
data do aplikace vlozila,

e Zverejni navrh na vstup do rizeni vCetné zadanych priloh,

 Toto rozhodnuti zverejni v insolvencnim rejstriku,

* Toto rozhodnuti zaSle prislu$nym uc¢astnikim rizeni, pokud maji zpristupnéné datové schranky
(tj. dluznik, insolvenc¢ni spravce, puvodni véritel a nabyvatel ¢i jejich pravni zastupce),

» Pokud ucastnik neni drzitelem datové schranky, aplikace pripravi obalku pro postovni
prepravu,

e Vytiskne prislusny pocet rozhodnuti (jednou original + dalsi pocet stejnopisu pro postovni
prepravu).

Nasledné je rozvrhem prace urcen zaroven i referent, ktery ma opravnéni rozhodovat o téchto
podanich. U naseho soudu jsem timto referentem j4a, a proto je v rozvrhu prace uvedeno, Ze mohu
vydévat tato rozhodnuti ve vSech insolvencénich senatech (v opa¢ném pripadé bych byl neopravnénou
osobou). Jelikoz jsem tedy opravnén vydat tato rozhodnuti ve vSech sendtech, tak aplikace sama v
prednastaveném vzoru rozhodnuti uvede mne v zahlavi i v podpisové ¢asti.

Originél rozhodnuti a potrebny pocet stejnopisu poté podepisi. Pokud nékterému z ucastniki nebylo
rozhodnuti zaslano prostrednictvim systému datovych schranek, podepsané a urednim kulatym
razitkem opatreny stejnopis rozhodnuti mu soud zasle obalkou.



Po obdrzeni vSech dorucenek vyznac¢im pravni moc na origindlu rozhodnuti, spravkyné aplikace c¢i
prislusna kancelar pravni moc zanese do insolvenc¢niho rejstiiku a rozhodnuti s prihlaskou zalozi
zpét mezi ostatni.

Insolvencnimu soudu tedy tento postup velice pomize, protoze neni potrebné zpracovavat jednotlivé
navrhy na vstup do rizeni a v kazdém rizeni v jednotlivé prihlasce vydavat zvlast rozhodnuti. Tim, Ze
nékteré kroky aplikace ISIR vyhotovi ,automaticky”, je celkovy ¢as prace dvou lidi (spravkyné
aplikace a referent) nepomérné kratsi, nez by byl straveny cas vSech prislusnych osob v kazdém
senatu.

Je potrebné ale uvést jedno dulezité ALE!!!

Préavé proto, Ze tento postup je poloautomatizovany, aplikace ISIR sparuje véritele s konkrétnim
dluznikem a spisovou znackou, je potiebné, aby byla postoupena prihlaska jako celek.

Pokud by véritel ve své prihlasce mél prihlaseno nékolik raznych pohledavek, které by vSak
nepostoupil na téhoz nabyvatele, tak pravé automatizovany zptisob neni schopen (a tim ani nikdo ze
soudnich osob) rozpoznat, zda spisové znacky (data uvedend v tabulce) jsou pouze rizeni s
postupovanymi celymi prihlaSkami ¢i nikoliv. V kazdém pripadé aplikace ISIR vyhotovi podle
zadaného vzoru rozhodnuti o zméné v osobé véritele v celé prihlasce (at uz je tam jedna pohledavka
Ci vice).

Proto je dulezité, aby tuto skuteCnost mél véritel na paméti, pokud chce vyuzit tohoto systému.
Dovolim si tvrdit, Zze pouziti tohoto postupu je ekonomicky i Casové snazsi jak pro insolvencni soud,
tak i pro samotného véritele, ktery sviij navrh poda jako jeden hromadny névrh.

Bc. Milan Horak,

vyss$i soudni urednik
insolven¢ni usek

Krajsky soud v Usti nad Labem

e-mail: MHorak@ksoud.unl.justice.cz
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