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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Hromadne rizeni soudni - aneb Class Actions
po cesku z pohledu ucastenstvi v rizeni

Dne 16. srpna 2023 Vlada CR schvalila ndvrh zdkona o hromadném fizeni. Jedna se tak o tfeti pokus
zavést tento pro ¢esky, potazmo evropsky pravni systém netypicky institut.

V ramci legislativnich pokust doslo k podstatné zméné pojeti celého navrhu zékona z pohledu
ucastnikd. Nynéjsi navrh zdkona zuzuje a zprisnuje podminky pro podani hromadné zaloby. Tento
posun pak vyvolava otdzku, zda se jedna o zameér, aby se institut hromadnych zalob nevyuzival nebo
nezneuzival.

V puvodnim navrhu zdkona o hromadném rizeni navrhovatelé pocitali s tim, Ze zalobcem bude moci
byt spotrebitelska neziskova osoba, jakoz i sam spotrebitel. Nynéjsi navrh zakona s timto jiz ale dale
nepocita a zuzuje okruh ucastnikl v pozici zalobct pouze na neziskové spotiebitelské osoby, které
navic podléhaji registra¢nimu fizeni vedeném Ministerstvem priumyslu a obchodu CR.[1]

Doslo tedy ke zprisnéni podminek aktivni legitimace k podéani hromadné zaloby, kdy samotni
spotrebitelé jiz nebudou mit postaveni zalobce, ale budou tzv. zticastnéni clenové na rizeni.
Zucastnéni ¢lenové jsou pak primo spotrebitelé, o jejichz pravu se prislusné rizeni o hromadné
zalobé vede. Zic¢astnénym Clenim priznava nynéjsi navrh zakona pouze pravo nahlizet do spisu,
vyjadrit se na ustnich jednéanich po predchozim sdéleni soudu o tomto zaméru, podavat namitky proti
smiru, podat ndvrh na zménu hromadné zaloby, zpétvzeti a podat vyjadreni k odvolani. Spotrebitelé
tak v sou¢asném znéni navrhu prisli o vétSinu prav, které by jinak jakozto uicastnici rizeni méli.

Tato zména mezi puvodnim a souCasnym navrhem zékona je déale zajimava i tim, jak nynéjsi
predkladatelé zakona oduvodnuji postaveni spotrebitelu. Duvodovéa zprava k puvodnimu néavrhu
zédkona uvadi, Zze hlavnim divodem toho, Ze spotrebitel mél mit postaveni zalobce, je, Ze predmétem
hromadného rizeni jsou predevsim jeho prava Ci naroky vici podnikatelim. Duvodova zprava k
nynéjSimu navrhu zdkona toto zcela opomiji a uvadi, ze samotni spotrebitelé nebudou mit postaveni
zalobce, protoze (i) by rizeni mohlo byt tézkopadné a nemohlo by sledovat svuj cil a (ii) spotrebitelé
nebudou vystaveni riziku povinnosti hradit ndhradu néklada rizeni v pripadé neuspéchu hromadné
Zaloby.

Oduavodnéni zmény postaveni spotrebitelu je zejména zajimavé na zékladé argumentace tykajici se
nutnosti chrdnit spotfebitele od povinnosti ndhrady nakladua rizeni. Tento argument v celkovém
kontextu vSak dle mého nazoru neni prilis konzistentni. V pripadé, ze je vyuzito principu opt-in, pak
je vylucné vzdy na kazdém spotrebiteli aby, zvazil svou Ucast v rizeni. Lze predpokladat, ze motivace
spotrebiteld k poddni hromadné zaloby by byla vétsi v pripadé vétsiho poctu zalobcu. Pro
spotrebitele i samotné spotrebitelské organizace bylo vyhodnéjsi, tedy aby spotiebitelé byli t¢astnici
rizeni. Soucasné plati, ze ¢im vétsi okruh zalobct, tim vice se rozlozi povinnost hradit naklady rizeni
protistrané v pripadé nedspéchu hromadné zaloby. V pripadé, kdy na strané zalobce budou pouze
spotrebitelské organizace, pak naklady celého sporu ponesou pouze ony. Tim vznikd i vyssi tlak na
tyto organizace mit zajisténi financovani hromadnych zalob pro pripad netspéchu v tomto sporu a
celkové zvazovat, zda se ekonomicky vyplati prislusnou hromadnou zalobu podat, tedy zda vibec
chranit spotrebitele.

Z této nelogiCnosti odiivodnéni upravy tak lze snadno nabyt dojmu, Ze hromadné Zaloby nebudou mit
takovy dopad, jaky by mohly ve skutecnosti mit. Tim spiSe, Ze tento institut bude nabyvat na



dualezitosti, a to at jiz napr. v pripadé sportu o prodej osobnich tdaju[2] nebo naopak ve sporech
s bankami pred vstupem nové upravy o poplatku za predcasné splaceni hypotécnich Gvéru.[3]

Soucasny navrh zakona navic nestanovi postup pro reSeni namitek spotrebitele proti pripadnému
smiru. Pouze plati, Ze soud namitky projednd, nicméné neni reseno, zda tyto namitky maji napr. vliv
na schvaleni smiru. Lze si predstavit, ze konkrétni spotrebitel nebude souhlasit se smirem, avSak
soud jeho ndmitky odmitne, zamitne i zcela opomine. V takovém pripadé spotrebitel nema pravo
podat proti takovému postupu jakykoliv opravny prostredek, a to véetné pripadné ustavni stiznosti.
Zustava tak dojem, Ze se spotrebitelé stdvaji pouhym substratem pro podani hromadné Zaloby,
ucelem hromadného rizeni jsou pravni vztahy mezi spotrebiteli a podnikateli. Tento muj dojem je
posilovan i tim, ze pokud by mél jakykoliv spotrebitel zajem podat hromadnou zalobu, avSak nenajde
zadnou organizaci, ktera by nevidéla spor jako rentabilni anebo by sama neméla zdjem Zzalobu
podavat, pak bude spotrebitel odkazan na podani klasické individudlni Zzaloby. V tomto kontextu je
tak popren cely smysl hromadnych Zalob.
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[1] Problematika rizeni o registraci spotrebitelskych osob je svym rozsahem téma pro samostatny
clanek.

[2] K dispozici >>> zde.

[3] K dispozici >>> zde.
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