4.9.2017

Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

I poskozeni mohou mit vyjimecneé pravo na
navraceni lhuty

Plénum Ustavniho soudu zamitlo ndvrh na zru$eni ustanoveni § 61 odst. 1 trestniho radu (nalez ze
dne 8. 8. 2017 sp. zn. PL. US 32/16). Nikoli v$ak proto, Ze by toto ustanoveni bylo v zcela poradku,
ale proto, Ze je Ize vylozit tak, aby nebyla poruSena zakladni prava poskozenych.

V konkrétni trestni véci, z niz citovany nalez vzesel, soud prvniho stupné ulozil obvinénému pouze
¢éste¢nou nadhradu nakladi poskozenych (stéZovatelll v rizeni pred Ustavnim soudem) potfebnych k
uplatnéni jejich naroku v adheznim rizeni. PoSkozeni se proti tomuto rozhodnuti chtéli branit
stiznosti u krajského soudu. Zmocnénec poskozenych vsak ze zdravotnich divoda zmeskal zakonnou
tridenni Ihatu k jejimu podani. Hned nésledujici den zmocnénec stiznost podal, a to i s 1ékarskou
zpravou a zadosti o prominuti lhiity podle § 61 odst. 1 trestniho radu. Krajsky soud vSak zadosti
nevyhovél s odiivodnénim, Ze pfedmétné ustanoveni priznava prévo zadat o navraceni lhity toliko
obvinénému, a zamitl stiznost poskozenych pro opozdénost. Poskozeni toto rozhodnuti napadli u
Ustavniho soudu tstavni stiznosti, s niZ spojili ndvrh na zrueni vy$e zminénych ustanoveni trestniho
radu.

Ustavni soud dospél k zavéru, Ze napadené ustanoveni § 61 odst. 1 véta prvni trestniho fadu
neumoznuje posSkozenému efektivni uplatnéni jeho prava na pristup k soudu zaruceného ¢l. 36 odst.
1 Listiny a ¢&l. 6 odst. 1 Umluvy a prava na uéinny prosttedek napravy zaruéeny ¢l. 13 Umluvy o
ochrané lidskych préav a zédkladnich svobod. To vSak toliko za predpokladu, Ze poskozeny opravnym
prostfedkem podanym z omluvitelného duvodu az po uplynuti lhiity prosazuje své pravo, jez nemuze
uplatnit jinak, nez pravé v trestnim rizeni. V pripadé poskozenych - stézovatelu jim totiz ndhrada
nékladl trestniho rizeni mohla byt priznéna pravé pouze postupem podle tohoto ustanoveni, a tedy
na rozdil od jinych néroka, které mohli uplatnit v adheznim rizeni, ji nemohli uplatnit v rizeni
obc¢anskopravnim. Civilni soud totiz nahradu nakladu poskozenych v trestnim rizeni podle trestniho
radu priznat nemuze, takze zamitnutim stiznosti jim definitivné zanikla moznost se nahrady néaklada
domadhat. Pritom nahrada ndkladu trestniho rizeni predstavuje pro poskozeného nérok slouzici k
zajisténi jeho verejného subjektivniho prava k ucasti na trestnim rizeni.

Ustavni soud v$ak nepovaZzoval za nutné zrusit napadené ustanoveni, nebot jakkoliv by jeho
novelizace byla na misté, 1ze toto ustanoveni tstavné konformnim zptsobem vylozit za pomoci
analogie nasledujicim zplsobem: Zmeskal-li poSkozeny i jeho zmocnénec z dilezitych divodu
lhiitu k podani opravného prostredku, jimz uplathuje pravo, které nelze uplatnit jinak, nez
v trestnim rizeni, ma pravo na navraceni lhuty dle § 61 odst. 1 trestniho radu obdobné jako
v pripadé zadosti obvinéného a jeho obhajce.

Vy$e zminény pravni nazor Ustavniho soudu je tfeba povaZovat za nosny, a tedy zavazny pro vSechny
organy verejné moci.

Ustavni soud se rovnéZ zabyval navrhem stéZovatel{l na zru$eni tfidenni lhiity podle § 143 odst. 1
trestniho radu, v tomto sméru vsak dospél k zavéru, ze ackoliv je tato lhtita pomérné kratka, plné

vyhovuje kritériim Ustavni konformity a proto navrh zamitl.

Uplné texty nélezu a opravného usneseni jsou k dispozici zde.
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JUDr. Tomas Lichovnik,
soudce Ustavniho soudu

© EPRAVO.CZ - Shirka zakont, judikatura, pravo | www.epravo.cz

Dalsi clanky:

 Preventivné-sankéni funkce nahrady nemajetkové ijmy za poruseni osobnostnich prav
pohledem Ustavniho soudu

o Priilomovy postup Ustavniho soudu ve véci prava na zdkonného soudce a spravedlivy proces

o Limity pfistupu k Ustavnimu soudu pfi ustanoveni procesniho opatrovnika

e Judikatura US ve véci udélovani statniho ob&anstvi

e Nalez P1. US 2/25: kdy? Ustavni soud dokaZe byt skuteénym ochrancem lidské diistojnosti

« Mobilizace ozbrojenych sil v CR a postaveni odmita¢ti boje: pravni analyza a ndvrhy
legislativnich Uprav

e Zédkaz zmény k hor$imu (reformace in peius) se neuplatni u nakladovych vyroka

e Make Duvodové zpréava great again

o Nalez Ustavniho soudu k privilegovanému postaveni pohled4vek statu v insolvenénim fizent

e Dalsi ,valka“ soudu - tentokrét o tarifni hodnoté ve vécech neopravnénych zédsahu do
osobnostnich prav

o Pravy soubéh funkci - Ustavni soud vyjasnil otdzku kogentnich limitl smluvni volnosti



http://www.epravo.cz
https://www.epravo.cz/top/clanky/preventivne-sankcni-funkce-nahrady-nemajetkove-ujmy-za-poruseni-osobnostnich-prav-pohledem-ustavniho-soudu-121033.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/preventivne-sankcni-funkce-nahrady-nemajetkove-ujmy-za-poruseni-osobnostnich-prav-pohledem-ustavniho-soudu-121033.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/prulomovy-postup-ustavniho-soudu-ve-veci-prava-na-zakonneho-soudce-a-spravedlivy-proces-121019.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/limity-pristupu-k-ustavnimu-soudu-pri-ustanoveni-procesniho-opatrovnika-120660.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/judikatura-us-ve-veci-udelovani-statniho-obcanstvi-120181.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/nalez-pl-us-225-kdyz-ustavni-soud-dokaze-byt-skutecnym-ochrancem-lidske-dustojnosti-120077.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/mobilizace-ozbrojenych-sil-v-cr-a-postaveni-odmitacu-boje-pravni-analyza-a-navrhy-legislativnich-uprav-119985.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/mobilizace-ozbrojenych-sil-v-cr-a-postaveni-odmitacu-boje-pravni-analyza-a-navrhy-legislativnich-uprav-119985.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/zakaz-zmeny-k-horsimu-reformace-in-peius-se-neuplatni-u-nakladovych-vyroku-119628.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/make-duvodova-zprava-great-again-119449.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/nalez-ustavniho-soudu-k-privilegovanemu-postaveni-pohledavek-statu-v-insolvencnim-rizeni-119368.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/dalsi-valka-soudu-tentokrat-o-tarifni-hodnote-ve-vecech-neopravnenych-zasahu-do-osobnostnich-prav-118478.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/dalsi-valka-soudu-tentokrat-o-tarifni-hodnote-ve-vecech-neopravnenych-zasahu-do-osobnostnich-prav-118478.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/pravy-soubeh-funkci-ustavni-soud-vyjasnil-otazku-kogentnich-limitu-smluvni-volnosti-117693.html

