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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Internet law jako moderni pravni odvetvi

Dovoluji si timto, laskavému ¢tenari, predlozit text na téma problematiky, ktera se mi zda byt velmi
aktudlni - internetové pravo. Ackoli se souc¢asny pravni rad o tomto pravnim odvétvi nikterak mnoho
nezminuje, nelze jej jiz z hlediska bézného rezimu a pravni praxe ignorovat. S progresivnim rozvojem
a nastupem on-line obchodu a celkové on-line kontraktace, je nutno zapocit i s ¢cinnostmi
upravujicimi tento konstituujici se fenomén.

Internet je médiem, které vyuziva vétSina z nds, a to at uz se jedna pouze o tcely informacni, kdy
hleddme a shromazdujeme data, nebo prostrednictvim tohoto média podnikame ¢i nakupujeme. Jisté
se v obou ze jmenovanych zakladnich smérti musime nutné podridit platné pravni Gpravé, zejména
pokud jde o ochranu osobnosti a fortiori ochranu osobnich udajl, a nebo, s ohledem na
odpovédnostni vztahy. Aplikace obecného pravniho ramce na internetové prostiedi, ackoli se muze
jevit jako bezproblémova, neni nikterak jednoduchou. Duvodem, proc¢ je tfeba odliit, a to i po pravni
strance, internetové pravni jedndni, internetovou kontraktaci atd., je specificnost tohoto prostredi,
které je relativné anonymni.

Clének jako takovy si dovolim roz¢lenit do nékolika zakladnich okruhi. Prvnim z téchto je
problematika vzniku internetového prava. V ramci druhého podbodu nastinim fakticitu existence
internetového préava, jako pravniho odvétvi. Treti z podbodu 1ze uchopit toliko jako shrnuti, kdy si
dovolim vznést nékolik zakladnich otazek, které je nutno podrobit dalSimu zkoumani.

Nasledujici radky tak, jak doufam, podniti odbornou diskuzi o této problematice.
Ekonomické aspekty vzniku internetového prava

Byt by se mohlo z prvonahledu zdat, ze propojeni dvou védeckych disciplin, kdy jedna je toliko spiSe
humanitné zamérena - pravo, a druha spise védecko-technicky smérovana - ekonomie, je nezadouci,
nelze s timto zavérem souhlasit.

Ackoli jisté mnoho studentt pravnickych fakult, v pripadé povinné vyuky predmétu zvanych teorie
narodniho hospodarstvi ¢i pravo a ekonomie zaupi, a chapou tuto materii jako nutné zlo, kdy jisté
tento Ci obdobny stav zazivaji posluchaci ekonomickych obort, pokud je jim predndseno pravo, je
treba tyto obory chépat jako védecké discipliny se spole¢nymi koreny. Duvodem pro tento nahled je
skutecnost, ze ekonomie podnitila a dala vzniknout mnoha pravnim odvétvim, kdy ovSem pravni
odveétvi davaji urcity zaklad a dynamiku soucasné ekonomii. Jednou z téchto iniciaci vzniku nového
pravniho odvétvi, daného ekonomii, je i internetové pravo.

Tento impuls je mozno spatrovat zejména v nékolika poslednich letech, a to s ohledem na rozvoj on-
line obchodu a on-line trzniho prostredi. Zdkladem pro tento pohled je ekonomicka teorie firmy.
Pojem firmy v ekonomickém smyslu, je treba odliSit od pravniho institutu Firmy[1]. Firma, dle
ekonomické teorie, ,se zabyvd vyrobou statkil a poskytovdnim sluzeb. Ty jsou jejimi vystupy.
Konkrétni kombinaci vstuptl. Kterd vede k urcitému vystupu, nazyvame vyrobni technologii.“[2]
Cilem firmy je samozrejmé maximalizovat zisk, tj. je nutné minimalizovat ndklady, aby mohlo dojit k
maximalizaci vynost, kdy zjednodusSené rozdilem mezi vynosy a naklady rozumime zisk. Uvadény
postulat prosakuje samozrejmé i do komercionalistiky, resp. do obchodniho prava, nebot z pojmu
podnikani je zrejmy jeho ucel, tj. dosazeni zisku[3]. Vzhledem k tomu, Ze k maximalizaci zisku je



nutné minimalizovat ndklady, kterymi jsou bezpochyby také néklady ve formé najmu nebytovych
prostor k provozovéni podnikani ¢i mzdy zaméstnancti, spousta spolec¢nosti a podnikatelskych
subjektl se presouva na internet. Zde je mozno, a to ve znatném rozsahu, regulovat néklady na
provoz spolecnosti a fort. podnikani - pocet nezbytnych zaméstnanci, naklady na provoz kamenného
obchodu atd. Z prechodem podnikani do prostredi internetu, je primo souvisla nutnost pravni
reglementace tohoto pomérné ne tak dlouhodobého efektu.

Bohuzel samotny fenomén internetu pozitivni pravo, dle mého néazoru, zcela nedvodné ignoruje, a
to bohuzel i s ohledem na rekodifikaci soukromého prava. Aktualni situaci Ize s mirnou nadsazkou
prirovnat k urcité pravni evoluci sui generis, byt se mize zdat toto prirovnani jako velmi excitované,
lze jej podporit mnoha argumenty. Internet law, nebo, chceme-li, internetové pravo se
institucionalizuje jiz v prubéhu nékolika poslednich let. Duvodem je, jak jsem vySe jiz zminil, zejména
rozvoj on-line obchodu a on-line trzniho prostredi a také rozvoj tzv. socidlnich siti.

Internet law jako pravni odvétvi

Prvni z otazek, kterou je nutno si, s ohledem na predkladdanou problematiku, klast, je, zda opravdu
internetové pravo je mozno povazovat za samostatné pravni odvétvi.

Dovolim si uzit a nasledné mirné analogicky modifikovat definici obchodniho prava, komercionalisty
Heinricha Thola. Ten konstatoval, ze ,obchodni prdvo predstavuji pravni instituty, ndlezejici k
obchodu“[4]. Samotnd definice, ze své podstaty je pomérné jednoducha, klade duraz nikoli na
systém pravnich norem upravujicich internetové prostredi, ale na instituty nalezejici k té ¢i oné
konkrétni problematice. Tento definicni rdmec abstrahuje od obecné, pozitivistické definice, ktera by
doléhala na systém pravnich norem upravujicich internetové prostredi resp. chovani osob na
internetu. Prvnim predpokladem tedy je existence relevantnich pravnich institutu, které nalezi k
internetu. Tyto zde jisté existuji.

Druhym z diferenciacnich kritérii, které je nutno rozlisit, je skutecnost, zda by internetové pravo
splnilo nalezitosti kladené na néj jako na vertikalni pravni odvétvi, tj. zda ma samostatny a uceleny
predmeét své upravy a zda disponuje vlastni obecnou ¢asti. V tomto bodé ovsem musim nutné uvést,
Ze timto aparatem, pokud jde o vlastni obecnou ¢ast, bohuzel v soucasnosti internetové pravo v
plném rozsahu nedisponuje. To ovSem neni s ohledem na preklddanou materii nikterak limitni, nebot
1ze uvazovat internetové pravo jako tzv. pravni odvétvi horizontalni. ,Horizontdlni, neboli prirezova
pravni odvetvi vznikaji tak, Ze se k urcitému predmétné vymezenému problému prirazuji a vyklddaji
ty pravni predpisy a normy, jez se predmetem své tipravy ke zvolenému tématu vztahuji.“[5] Nutno
podotknout, Ze z hlediska béhu casu se néktera horizontalni pravni odvétvi vycClenila a staly se z nich
tradi¢ni pravni discipliny, viz napriklad pravo pracovni ¢i dokonce pravo autorské. S ohledem na toto
vymezeni, lze jisté konstatovat, ze internetové pravo muzeme zvat pravnim odvétvim prurezovym.

Tretim problémem je zarazeni internetového prava do rezimu prava soukromého c¢i verejného. Dle
mého nazoru nelze tento problém uspokojivé vyresit a zaradit toto prarezové pravni odvétvi vyluéné
do rezimu ani jednoho z téchto, nebot jak plyne uz z podstaty prirezového pravniho odvétvi, bude
takové upravovano jak normami ius publicum tak i normami ius privatum.

Internetové préavo lze tedy charakterizovat jakoZzto horizontélni, prufezové pravni odvétvi, vzniknuvsi
v dusledku existence on-line trzniho prostredi, které operuje s instituty prava soukromého (obecné
cast doléhajici na pravni ikony resp. pravni jednani, typové i inominatni smlouvy), avsSak aplikuje i
normy verejnopravni (ochrana spotrebitele, povinnosti vyplyvajici z verejnopravnich predpisi - napr.
povinnost ke zbozi pripojit manudl v ceském jazyce a mnohé dalsi).

Uvedené ovSem nelze povazovat za Uplné, nebot internet law neni pouze systém pravnich norem



resp. pravnich institutt nalezicich k internetu, ale je tfeba zohlednit i tzv. internet rules -
internetova pravidla a on-line odpovédnost.

Dovolim si rozvést vySe uzity pojem internetového pravidla. Dle mého nazoru, je treba ve vztahu k
internetu liit pravni normy a pravidla, ,zdkonitosti”, internetu. Pravni normou, jak také obecné
konstatuje doktrina[6], je obecné-zédvazné pravidlo chovani, které splinuje formalni znaky pro néj
predepsané a je, v neposledni radé, vynutitelné. Relevantnim ukazatelem je tak objektivni pravo.
Naproti tomu internetové pravidlo (internet rule) je treba chapat spise ve smyslu pravné-technickém,
nebot tézko by bylo mozno upravovat objektivnim pravem prostredi internetu, pokud by nebylo
zajiSténo technické zazemi a dodrzeny zakladni technické, mimopravni otazky funkcnosti. I s touto
mnozinou zakonitosti tak musi pravni véda pocitat. Internetové pravo tak je treba uvazovat jako
mnozinu, obsahujici jak technicko-pravni zaklad tak i Cisté pravni ramec ve smyslu pravnich norem.

Internetové pravo se tak, ve své Cisté hrubé podobé, vyvinulo s ohledem na potieby spoleCnosti,
ktera vstupuje do pravnich jednéani v prostredi internetu, uzavira smlouvy a podnika za pouziti tohoto
média. AcCkoli z hlediska hmotného prava se povétSinou jedna o typové smlouvy, které jsou uzavirany
on-line, dle mého nazoru je treba na né uplatiovat ponékud jiné principy, a to zejména s ohledem na
obecné vymezeni pravniho ukonu. Vzdyt ztotoznit osobu na internetu neni nikterak jednoduchym
ukolem. ,Prekdzkou jsou predevsim predpisy na ochranu telekomunikacniho tajemstvi a na ochranu
osobnich udajii a technickd ndroc¢nost a nespolehlivost takového zjisténi. Takovy postup bude také
velmi neefektivni.“[7]. V této souvislosti se jevi podstatnym odkazat na nalez[8] Ustavniho soudu
Ceské republiky, publikovany pod spisovou znackou P1. US 24/10 ze dne 22. bfezna 2011. Zmifhovany
nalez zaséhl do pravniho radu Ceské republiky tak, Ze zrusil ustanoveni § 97 odst. 3 a § 97 odst. 4
zékona ¢. 127/2005 Sb. o elektronickych komunikacich. Predmétna norma ukladala provozovatelim
téchto sluzeb ,uchovdvat provozni a lokaliza¢ni tidaje koncovych uzivateli sluzby (sem patri IP
adresa koncové stanice, tidaje o uskutecnénych pripojenich)“[9]. Se zruSenim téchto ustanoveni tak
prestala existovat zdkonnda povinnost uchovavat po stanovenou dobu demonstrativné uvedené udaje,
tudiz ztotoznit subjekt jednajici on-line je vice nez obtizné, ne-li nemozné, coz jednoznacné prinese
nemalé problémy nejen pri vyvozeni odpovédnosti pri porusovani prava (prikladmo pri
neopravnéném uziti autorskych dél na internetu), ale také pri kontraktacnim procesu.

Ve smyslu vyse uvedeného odstavce objektivné vyvstava otdzka platnosti smluv, uzavienych v
prostredi internetu. Pokud je totiz podrobime zkoumani z hlediska nalezitosti pravnich ukond,
dostaneme se do velmi svizelné situace uz s ohledem na smluvni strany, nebot ztotoznit fakticky
jednajiciho spotrebitele nebude nikterak jednoduché.

K on-line pravnimu tkonu je treba také jesté v kratkosti dodat, ze je velmi diskutabilni, zda kliknuti
mysi, zatrzeni souhlasu s podminkami a nasledné potvrzeni tlac¢itkem ,o0k“, je opravdu projevem
vule, zda takova ¢innost neni provedena zZertem, nebo pod natlakem (at uz se jedna o vis absoluta ¢i
compulsiva). Je také otdzkou zda jednajici osoba je v dostate¢ném rozsahu zpusobild k pravnim
ukonum, nebot je jisté mozné, aby takto jednala napriklad osoba nezletild, dité, ¢i osoba omezend a
fortiori zbavend zpusobilosti k pravnim tikontum. V tomto sméru se jevi aktualni platna a uc¢inné
pravni uprava nedostatec¢nou a je treba tedy dané resit.

Zaverem

Je jisté nesporné, ze soucasna spolecnost je modernimi technologiemi vyrazné zasazena, dusledkem
této situace je skutecnost, kdy vétsinu svych potreb uspokojujeme on-line, a to at uz se jedna o
béznou socialni komunikaci ¢i uzavirani béznych smluv. V této souvislosti jsme tak nevédomky dali
vzniknout novému, byt prozatim horizontalnimu pravnimu odvétvi s nejasné vymezenymi hranicemi.
Internetové pravo jisté zaslouzi vyraznéjsi pozornost ze strany odborné verejnosti, at uz se jedna o
nahled pravnich praktika ¢i védecko-pravni obce. S ohledem na pravni jistotu recipientt pravnich
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norem je treba zapocit s konstrukcemi, které umozni, bez vétsich problémi, béznému resp.
prumérnému spotrebiteli ¢init pravni kony v prostredi internetu, a déle také ztotoznitelnost
jednotlivych jednajicich osob. Jisté, stale je treba mit na zreteli pravo na soukromi a ochranu
telekomunikacniho tajemstvi, ovSem jsou jisté predstavitelné alternativy, kdy by mohly byt bézné
dostupné technologie, napriklad na bazi elektronického podpisu, specifického elektronického kédu -
vydaného fyzické osobé proti jeji zadosti, které by této umoznovaly Cinit pravni tkony.

Préavo by jisté mélo byt systémem odrazejicim a reflektujicim aktualni potreby spole¢nosti. Je sice
pravdou, Ze pokud se jedna o moderni technologie, neni, a ani nemuze byt, pravo natolik flexibilni,
avsak se zrodem nové spolecenské potreby, by se mélo snazit tuto podchytit a snazit se tak
spolecnosti poskytnout v tomto ohledu dostatecny komfort a pravni jistotu.

Eduard Belsan
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