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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Jak dnes pocitace , spolurozhoduji” v
soudnictvi?

Otéazkou neni, zda se pocitaCe a uméla inteligence budou podilet na rozhodovani souda. Uréitym
zpusobem se podileji jiz dnes a usnadiuji tim praci mnoha pravnikum nejen u soudu. Otdzka zni, jak
nastavit pomyslny Rubikon pro rozsah vyuziti a vlivu algoritmu a budouci umélé inteligence v
soudnictvi. Které principy prolomit 1ze a které nikoliv?
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V kvétnu 2017 publikoval americky denik The New York Times Clanek s nazvem , Sent to prison by a
software program’s secret algorithms”. Pojednava o pripadu odsouzeni amerického obcana Erica
Loomise na Sest let vézeni za uzivani a rizeni kradeného vozidla pouzitého pri prestrelce. Zdanlive
bézny pripad se totiz odliSoval jednou novinkou. Tou bylo vyuziti softwaru Compas vyvinutého
michiganskou spolecnosti Northpoint, ktery shromazduje a vyhodnocuje radu informaci k posouzeni,
jak velka je u trestné stihané osoby pravdépodobnost, Ze se stane recidivistou, tedy jaké ma
predpoklady pro opakovani trestné ¢innosti. Program vyuziva rizné metody od vyhodnocovani
dusevniho stavu jedince a souvisejicich rizik (,NIJ Mental Health Screening and Brief Jail Mental
Health Screening”), pres vézenskou disciplinu ¢i sledovani gangt (,Gang Tracking”), az po tzv.
spravu bydleni, ktera mimo jiné vyhodnocuje rizika ubytovéani dané osoby spolu s jinymi konkrétnimi
osobami a s ohledem na vzajemné vyhodnoceni téchto osob a dusledky jejich souziti a vlivu (,Inmate
Housing Management”). Samotny nazev Compas je zkratkou pro vytvareni profilu za ucelem napravy
pachatele delikta a stanoveni alternativni sankce (,the acronym for Correctional Offender
Management Profiling for Alternative Sanctions”).

Nicméné jiz drive prinesl tento program bourlivou debatu v americké spolecnosti odborné i laické.
Prikladem je ¢lanek deniku Washington Post ze dne 17. rijna 2016, ktery reakce na vyuzivani daného
algoritmu americkymi soudy shrnuje vétou: ,Je to kontroverze, ktera se dotyka nékterych velkych
problému trestni spravedlnosti, kterym c¢eli nase spole¢nost.”

Abychom to upresnili, algoritmus ma byt soudy vyuzivan primarné pro rozhodovani o tom, zda
obzalovani nejsou priliS nebezpecni, ¢i spiSe zda u nich nehrozi velké riziko v pripadé propusténi na
kauci. Hovorime tedy o vyuzivani v ramci ukladéani alternativnich tresti. Nelze tedy rict, ze by

.....

soudce ve vyhodnocovani urcitych souvislosti ¢i dukaza.

Algoritmus na zakladé vyhodnoceni dat prirazuje osobam (obvinénym) skére od 1 do 10.
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Zjednoduseneé receno tak u dané osoby urc¢i pravdépodobnost dalsi recidivy, a to na zakladé
vyhodnoceni vice nez 100 faktord.

V reakci na vyuzivani algoritmu soudy se objevily nazory, ze program COMPAS je zaujaty proti
¢ernochiim. Nejvyssi soud ve Wisconsinu v$ak nasledné vyuzivani tohoto algoritmu potvrdil pravé ve
svém vyse zminéném rozhodnuti Stat Wisconsin vs. Eric L. Loomis, No. 2015AP157-CR. Zastanci
vyuzivani algoritmu argumentuji tim, Zze mezi faktory pro vyhodnocovani pravdépodobnosti recidivy
(viz predchozi odstavec) neni jako faktor zahrnuta rasa. Nicméné jeho odpurci tvrdi, Ze byt rasa neni
uvedena primo, tak nékolik vyhodnocovanych faktoru je nastaveno tak, Ze neprimo mohou tento
negativni a diskriminac¢ni vliv vyvolat. Patrné ani u algoritmu nelze zcela vyloudit urcitou subjektivitu
¢i zkresleni. Koneckoncu jeho parametry stale zadavaji lidi a uvedené charakteristiky jsou pro lidsky
faktor priznacné. Otdzkou je, jak zdsadni a relevantni je tato otazka. Nakonec preci jen rozhoduje
soud a soudce je Clovek, jehoz rozhodovéani bude vzdy konfrontovano s kritériem spravedlnosti a vzdy
bude néchylné podléhat lidskym faktortm.

Patrné bez debat je prinos algoritma v roviné urychleni zpracovani informaci a tim i rozhodovéni. A
pravé odlehceni agendy soudcum a zrychleni soudnich rizeni jsou preci aktudlni problémy justice.

Pokud se jedna o vyuzivéani algoritmu a jinych softwart obecné, mam za to, Zze v mnoha pripadech to
prinese pozitivni vliv na soudni rizeni. Jeho urychleni muze ve spole¢nosti zvysit duvéru v
soudnictvim a pravni stat. Koneckonct urcitym zptisobem prinaseji obdobné zpracovani informaci a
jejich vyhodnoceni dnes zcela bézné znalecké posudky. A pocitacové programy dnes soudciim bézné
vyhodnocuji pravdépodobnost rozhodnuti odvolacich soudi apod.

V ¢em se vSak vyuzivani algoritmu COMPAS a podobnych lisi, je jejich eticka rovina. Nehodnoti totiz
pouze urcité technické parametry nebo dil¢i otazky, ale hodnoti a v podstaté predem kadruji ¢lovéka
jako takového. A to z nich ¢ini nejen pomocnika, ale také potencidlné nebezpecny nastroj. Spolecnost
se s touto otdzkou bude muset vyporadat, a to idedlné drive, nez se pouzivani téchto nastroju
zasadné rozsiri. A zakladni otdzkou bude, jak nastavit pomyslny Rubikon pro rozsah vyuziti a vlivu
algoritml a budouci umélé inteligence v soudnictvi. Abychom jednou neprolamovali presumpci
neviny s odivodnénim, Ze zajem na predchazeni trestné ¢innosti s ohledem na poznatky ziskané diky
algoritmt nam takové prolomeni ospravedini.
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