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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Jak novela zakona o soudnich poplatcich
ovlivni cenu prvozapisu s.r.o.?

Rad bych touto cestou reagoval na clanek "K novele zdkona o soudnich poplatcich a prvozapisu
s.r.0."[1] publikovany dne 4.3.2016. Kolega se v ném velmi detailné zamysli nad teoretickym
zékladem problematiky sniZeni nékladl na prvozépis spolecnosti s ru¢enim omezenym do
obchodniho rejstriku. V ¢lanku vsak schazi porovnani s praxi, které se pokusim doplnit.

S.r.o. je dnes jisté nejvice vyuzivanym typem pravnické osoby pro zahdjeni podnikani v jiné podobé,
ne? jako fyzickéd osoba na Zivnostenské opravnéni (OSVC). Naklady na zaloZeni (prvozépis) s.r.o. jsou
dnes relativné vysoké, i kdyz snizeni minimdalniho zédkladniho kapitalu na 1 K¢ (pred uc¢innosti NOZ
200 000 K¢) a snizeni poplatku za primy zapis notarem (2 700 K¢ oproti 6 000 K¢ za standardni
rejstrikové rizeni) prineslo jisté uleh¢eni zaCinajicim podnikatelim.

Co konkrétné ma prinést novela zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (déle jen ,novela“)?
Podle textu publikovaného kolegou (identicky viz duvodova zprava) by mély byt néklady na prvozapis
s.r.0. snizeny na c¢astku rovnajici se 100 eur (k datu sepsani tohoto ¢lanku cca 2 700 K¢). To je jisté
bohuliby zédmér, protoze ne kazdy ma prti vstupu do svéta podnikéni k dispozici nejméné cca. 11 000
K¢ na nutné naklady spojené se zalozenim firmy, nemluvé o pripadné odméné advokata za pravni
pomoc nebo za asistenci spolecnosti zabyvajici se zakladanim obchodnich korporaci.

Snizeni nakladt na 100 eur ale novela podle mého ndzoru neprinese. Vysvétlim pro¢. Podle
dosavadni pravni Upravy je struktura nakladl spojenych s prvozapisem s.r.o. zhruba nésledujici.
Vychézim z vydaju za zalozeni konkrétni spolec¢nosti:

Néklady notére: sepis notarského zapisu a vydani stejnopisu 4 400 K¢, ovérovani podpist 120 K¢,
vypisy z rejstriku (trestni a katastr nemovitosti), osvédcovaci zapis 1 300 K¢, dohromady bez DPH 6
020 K¢, s DPH 7 284 Kc¢;

Soudni poplatek: 2 700 K¢ hrazeny primo notari;
Poplatek za vydani zivnostenského opravnéni: 1 000 K¢;

Dohromady tedy néklady na prvozépis spole¢nosti s ru¢enim omezenym 10 984 K¢ bez zapocteni
odmény poradenské spolecnosti nebo advokata a nakladl na zajisténi sidla (mysleno virtualniho, pro
vétsSinu zacinajicich firem je to bézny standard).

Jaké konkrétni naklady ma novela snizit:

Novela mé prinést osvobozeni od soudniho poplatku za prvozapis provedeny notarem v ¢astce 2 700
KC. Soucasné ma byt propor¢né se snizenim nakladua statu snizena i odména notare z 4 000 K¢ na 2
000 K¢. Tuto formulaci obsahuje pouze divodova zprava a text novely ji neresi, takova tprava by
musela byt provedena zménou vyhlasky 196/2001 Sh., notarského tarifu. Bohuzel se zde neuvazuje s
DPH a rovnéz vyhotovenim dalSiho stejnopisu notarského zapisu, ktery zakladatel potrebuje pro
jednani s bankou pro otevreni uctu za ucelem slozeni zakladniho kapitélu a pro zivnostensky urad a
rovnéz ani s osvédcovacim zapis pro provedeni zapisu do rejstriku. Z nasledujiciho textu duvodové
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zpravy pak vyplyva, cituji:

»INotdri by za sepsdni notdrského zdpisu o vyse uvedeném zakladatelském pravnim jedndni ndlezela
celkovd odmeéna, tj. jak odména za sepsdni notdrského zdpisu v¢. DPH, tak i odména za provedeni
zdpisu do verejného rejstriku, odpovidajici ¢astce 100 eur.”

Autori davodové zpravy nijak nezohlednili vySe citované, ani dalsi drobné vydaje spojené s
ovérovanim podpist, které opét provadi notar, pokud si dokumenty pred jednanim u notare neovéri
zakladatel sdm treba na Czechopintu na Ceské posté.

Ke spravnim poplatku 1 000 K¢ za vydani zivnostenského opravnéni se autori duvodové zpravy
postavili tak, Ze podle nich neni pro zalozeni spoleCnosti nutny, cituji: ,zivnostenské oprdvnéni neni
nezbytné pro veskerou podnikatelskou ¢innost”. Osobné jsem se nikdy v praxi nesetkal se
zaCinajicim podnikatelem (kterym mé novela pomoci), jez by nemél v predmétu podnikani takzvanou
volnou zivnost, nebo presnéji ,Vyroba, obchod a sluzby neuvedené v prilohdch 1 az 3 Zivnostenského
zdkona“. Tento zavér autort divodové zpravy povazuji za zcela odtrzeny od reality.

S ohledem na vySe uvedené je mozné konstatovat nasledujici: novela jisté prinese vyznamné snizeni
nékladl spojenych se zalozenim nové spolecnosti s ru¢enim omezenym (prvozapisem s.r.o.). Neni
vSak pravdou, ze by celkové néklady nepresahly castku 100 eur. Divodem je absurdné oduvodnéné
vypusténi spravniho poplatku za vydani zivnostenského opravnéni z celkového souctu nékladu a
rovnéz opomenuti dalSich drobnych nakladu spojenych se vznikem nové spole¢nosti. Zalozeni firmy
za 100 eur je jisté idedlnim cilem a snem vSech zac¢inajicich i zkuSenych podnikatelti. Toho by vSak
mohlo byt dosazeno za té situace, kdyby novela byla detailnéji zpracovana a vice odrazela skutecnou
pravni praxi. Za soucasného stavu se domnivam, ze naklady na prvozapis s.r.o. nebudou zamyslenych
2 700 K¢ (100 eur) ale nejméné 4 000 K¢. I tak je to ale velmi vyznamné snizeni naklada.

Mgr. Jan Mandat

[1] BALEK, J., K novele zdkona o soudnich poplatcich a prvozépisu s.r.o., dostupné na www, k
dispozici >>> zde.
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