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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Jak postupovat v pripade umrti rozhodce ad
hoc?

Mnozstvi subjekti ma sjednanou rozhodc¢i smlouvu (pripadné dolozku), a to obvykle se svymi
obchodnimi partnery nebo dluzniky. Rozhod¢i smlouva zaklada bud prislusnost stalého rozhodciho
soudu (obvykle Rozhod¢iho soudu pri Hospodarské komore CR a Agrarni komore CR), pripadné
rozhodce ad hoc. V soudni praxi prevazuje nazor, aby rozhodce ad hoc byl v rozhod¢i smlouve
vyslovné a jmenovité uveden, tedy nemélo by se odkazovat na néjaky jiny seznam. Cilem tohoto
¢lanku je popsat situaci v pripadé umrti jediného rozhodce, pred kterym rozhodc¢i rizeni uz bylo
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Ustanoveni § 4 ¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢im rizeni a o vykonu rozhodcich nélezu (déle jen jako
,ZRR") stanovi, Ze ,Rozhodcem miiZe byt oban Ceské republiky, ktery je zletily, bezithonny a plné
svépravny, pokud zvlastni predpis nestanovi jinak.” V pripadé umrti rozhodce tak tento pozbyl
zpusobilost byt rozhodcem. Tim doslo k zaniku funkce rozhodce.

Pokud byl v rozhod¢i smlouvé uveden pouze jediny rozhodce, ktery se funkce vzda nebo zemre, je
situace pomérneé jasnda. PokraCovani ¢i zahdjeni rozhodciho rizeni prakticky nemozné. Nejvyssi soud
v rozsudku ze dne 31.1.2008, sp. zn. 33 Odo 135/2006, dovodil, ze rozhod¢i smlouva je v takovém
pripadé obsoletni, jiné uréeni rozhodce (i uréeni rozhodce soudem dle § 9 odst. 2 ZRR) je vylouéeno a
je ddna pravomoc obecnych soudu spor rozhodnout. I v pripadé jiz zahdjeného rozhod¢iho rizeni
rozhodc¢i smlouva zanikne a narok bude potreba uplatnit pred soudem.

Jiné situace ale je, pokud je v rozhod¢i smlouvé uvedeno vice moznych rozhodct a je stanoven
mechanismus, podle kterého jsou tito rozhodci povolani k reseni konkrétniho sporu. Mechanismus
vybéru mize byt napriklad dan podanim Zaloby ke konkrétnimu rozhodci ze seznamu, vybérem treti
osobou, ale treba i vybérem zalovanym ze seznamu, ktery je k tomu pred podanim zZaloby Zalobcem
Vyzvan.

V pripadé vice rozhodcl uvedenych v rozhod¢i smlouvé pak logicky umrti jednoho z nich nevylucuje
reSeni sporu v rozhod¢im rizeni, ani nedojde k zaniku rozhodci smlouvy. Dle odborné literatury[1]
plati, Ze pokud dojde k zaniku funkce rozhodce a rozhod¢i smlouva pro tento pripad neobsahuje
zadné ujednani, mohou se strany jednak dohodnout na urceni nového rozhodce (coz je v pripadé
béziciho nebo hroziciho sporu obvykle jiz problematické), nebo bude novy rozhodce jmenovan
stejnym zpusobem, jako byl zemrely rozhodce. Zde je mozné pouzit analogii legis ve vztahu k
ustanoveni § 34 odst. 2 ZRR[2], ktery f'e$i nové projednani a rozhodnuti pfipadu jinymi rozhodci
poté, co byl rozhod¢i nélez zrusen soudem z duvodu jinych nez z davoda nedostatku pravomoci
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(prislusnosti) rozhodct. Stejnym zptisobem bude postupovano v pripadé smrti rozhodce a jinych
davodu, kdy rozhodce ztrati zpusobilost byt rozhodcem. Logicky se tak nabizi jmenovani nového
rozhodce u probihajiciho rozhodc¢iho rizeni stejnym zptsobem, jako byl jmenovén zemrely rozhodce.
Bude tak postupovano dle stejného mechanismu, tedy rozhodce bude vybran ze (ziZeného) seznamu
v rozhod¢i smlouvé Zalobcem, treti osobou, nebo pokud by mél vybirat zalovany, tak by mél byt
osloven zalobcem, aby vybral nového rozhodce. Takovy postup bude nejlépe odpovidat vili stran,
jakym zpusobem ma byt konkrétni rozhodce ze seznamu vybrén.

Na druhou stranu, zékon kromé analogie legis s § 34 odst. 2 ZRR znd i § 9 odst. 2 ZRR[3], podle
kterého muze nového rozhodce urcit soud. Domnivame se pritom, Ze by tento novy rozhodce mél
vzdy byt ur¢en ze seznamu rozhodct uvedenych v rozhod¢i smlouvé. Zakon sice nestanovi zcela
jednoznacné, kdy ma byt novy rozhodce jmenovéan soudem, nicméné odborna literatura[4] uvadi, ze
,v aplika¢ni praxi rozhod¢iho fizeni je tedy ust. § 9 RozR pouzivano témét vylucné tam, kde rozhodéi
smlouva sama nestanovi konkrétni nomina¢ni mechanismus k jmenovani rozhodct, ani neodkazuje
na pravidla (statuty a rady) stélych rozhod¢ich soudl nebo na vSeobecné pravidla rozhodc¢iho fizeni
arbitrdznich center”. Takova situace by vSak v pripadé existence vhodné zvoleného mechanismu
jmenovani rozhodce ze seznamu rozhodct uvedenych v rozhod¢i smlouvé neméla nastat a mélo by
byt postupovano dle nastaveného mechanismu. Jen v pripadé jeho Gplné absence by ze seznamu
rozhodcu urcil konkrétniho rozhodce soud.

Pri uzavirani rozhod¢i smlouvy tak je treba vzdy brat na zretel riziko spojené s ur¢enim jediného
rozhodce uvedeného v rozhod¢i smlouvé, nebot zanikne-li jeho funkce, stane se rozhod¢i smlouva
obsoletni. Pokud je uvedeno rozhodcti vice, je tfeba vénovat pozornost mechanismu jejich jmenovéani,
aby pripadna smrt ¢i jind prekazka umoznila spor rozhodnout jinému rozhodci.
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[1] Viz Bélohlavek, A. Zakon o rozhod¢im rizeni a vykonu rozhodcich nalezli. Komentar. Praha :
Nakladatelstvi C. H. Beck, 2004, s. 66

[2] Zrusi-li soud rozhod¢i nalez z duvodu uvedenych v § 31 pism. ¢) az f) nebo i), pokracuje se k
navrhu nékteré ze stran v rozhod¢im rizeni na zdkladé rozhodci smlouvy. Nedohodnou-li se strany
jinak, rozhodci zucastnéni na rozhod¢im néalezu, ktery byl zrusen z davodu uvedenych v § 31 pism. c),
jsou vSak z nového projednéni a rozhodovani vylouc¢eni. Nedohodnou-li se strany jinak, budou novi
rozhodci jmenovéani zptusobem puvodné uré¢enym v rozhod¢i smlouvé nebo podptirné podle
ustanoveni tohoto zakona.

[3] Nedohodly-li se strany jinak, jmenuje soud na navrh kterékoli strany nebo rozhodce nového
rozhodce, jestlize jmenovany rozhodce se vzda funkce rozhodce nebo nemuze ¢innost rozhodce
vykonavat.

[4] Lisse, L.: Zakon o rozhod¢im rfizeni a vykonu rozhodc¢ich néleza s komentérem. Praha : Linde, a.
s., 2012, s. 271
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