10.12. 2025

Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Jak spravne zapsat volnou zivnost do
obchodniho rejstriku?

Pred nékolika lety Nejvyssi soud podstatné zménil pravidla pro zapisovani zivnosti volné do
obchodniho rejstriku a v nedavném rozhodnuti tato pravidla jesté upresnil. Pojdme si celou
problematiku projit od zac¢atku az do konce.

Pred vydanim ,prelomovych” judikdtu Nejvys$im soudem dlouho platilo, Ze volna zivnost byla do
obchodniho rejstriku zapisovana jako ,vyroba, obchod a sluzby neuvedené v prilohach 1 az 3
zivnostenského zakona.” To se vSak pred par lety zménilo v disledku rozhodnuti Nejvyssiho soudu,
sp. zn. 27 Cdo 3549/2020, které podobny postup oznacilo za neurcity.

Povinnost zapisu konkrétnich oboru zivnosti volné

Podle rozhodnuti Nejvyssiho soudu, sp. zn. 27 Cdo 3549/2020, ze dne 12. 5. 2021, si kazda obchodni
korporace, jejimz predmétem podnikani je Zivnost volnd, musi zvolit a do obchodniho rejstiiku zapsat
néktery z 82 oboru zivnosti volné. Podle zminéného rozhodnuti Nejvyssiho soudu totiz: ,Ujedndni
stanov, podle néhoz je predmétem podnikdni akciové spolec¢nosti vyroba, obchod a sluzby neuvedené
v prilohdch 1 az 3 zivnostenského zdkona, nesplnuje pozadavek urcitosti, nebot z néj neni zjevné, co
je predmétem podnikdni dané spolecnosti, a odpovidajiciho vysledku se nelze dobrat ani vykladem.
(...) Jednak by zadnd rozumnd osoba v postaveni spolecnika ci ¢lena obchodni korporace nemohla z
tohoto ujedndni usuzovat, ze vuli spolecnikii bylo podnikat ve vsech vyslovné vypoctenych cinnostech
oznacenych v této priloze pod body 1 az 79, a ddle nelze pominout, ze takto vymezenym ,predmétem
podnikdni” se odkazuje i na bod 80 prilohy ¢. 4 zZivnostenského zdkona, a tedy se sjedndvd, zZe
predmétem podnikdni bude predem nevymezeny okruh c¢innosti (...).

Nejvyssi soud proto uzavird, Ze ani vykladem ujedndni stanov, podle néhoz je predmétem podnikdni
akciové spolecnosti vyroba, obchod a sluzby neuvedené v prilohdach 1 az 3 Zivnostenského zdkona,
nelze zjistit, jaky je predmét podnikani spolecnosti (urcit jeho konkrétni obsah). Takové ujednani je
proto z diuvodu neurdcitosti jeho obsahu zdanlivé (§ 553 o. z.) a neprihlizi se k nému (§ 554 o. z.). Na
jeho zdkladé tudiz neni mozné predmét podnikdni do obchodniho rejstriku zapsat.”

Podle Nejvyssiho soudu musi spolecnici vzdy zvolit konkrétni obory zZivnosti volné obsazené v priloze
¢. 4 zivnostenského zédkona a ty do spolecenské smlouvy (resp. stanov) obchodni korporace vtélit. Na
zdkladé toho nasledné budou zvolené obory do obchodniho rejstriku zapsany jako predmét
podnikani. Uvedeny postup se podle Nejvyssiho soudu aplikuje jak na nové zapisy, tak i na ty
stavajici, které je nezbytné opravit, pokud aktualni judikature nevyhovuji.

Vykladovy posun v soudni judikature

Ve vztahu k zapisim obort zivnosti volné do obchodniho rejstiiku dos$lo relativné nedédvnym
rozhodnutim Nejvyssiho soudu, sp. zn. 27 Cdo 3391/2023, ze dne 27.11.2024, k presnéjSimu
,VytyCeni mantinelil” a vyjasnéni postupu. V predmétném rozhodnuti Nejvyssi soud dospél k zavéru,
ze v zakladatelském pravnim jednani Ize vymezit jednotlivé obory zivnosti volné pouhym odkazem na
zivnostensky zdkon. Na druhou stranu, pri jejich zapisu do obchodniho rejstriku to uz mozné neni.



Reéeno slovy Nejvy$siho soudu: ,Jakkoliv si obchodni korporace mitize predmét podnikdni v
zakladatelském prdvnim jedndni dostatecneé urcité vymezit i napriklad odkazem na zneni
zivnostenského zdkona, v obchodnim rejstriku musi mit zapsdn konkrétni tdaj o jednotlivych
predmeétech podnikdni takto vymezenych (jednotlivé obory zivnosti volné).”

Pokud tedy spolecnici v zakladatelském pravnim jednéni urci, ze predmétem cinnosti jsou obory
zivnosti volné, vyjmenované v priloze Cislo 4 zivnostenského zakona pod body 1 az 81, ve znéni
ucinném ke dni, kdy bylo ujednani takto vymezujici predmét podnikani vlozeno do zakladatelského
pravniho jednani, bude takovéto vymezeni podle Nejvy$siho soudu v porddku. Jinymi slovy - neptjde
o ujednani, které by bylo neurcité. Pokud vSak stejnou formulaci prevezme rejstrikovy soud a zapise
ji v nezménéné podobé do obchodniho rejstriku, bude takovy zapis uz v rozporu s judikaturou
Nejvyssiho soudu.

V daném ohledu totiz Nejvyssi soud dovodil, ze ,[o]bsah tidajii zapisovanych do verejného rejstriku
musi byt seznatelny jiz ze samotného verejného rejstriku; v tom spocivd jeden z ucelil verejného
rejstriku prdvnickych a fyzickych osob. To plati i pro predmét podnikdni. Osoba nahliZejici do
verejného rejstriku musi mit moznost se obezndmit s predmétem podnikdni (¢innosti) obchodni
korporace, aniz by jej musela (pres ,odkaz” uvedeny ve verejném rejstriku) dohleddvat v dalSich
zdrojich. Predmet podnikani proto nelze zapsat napriklad formou odkazu na dalsi dokumenty,
rejstriky ci znéni zdkona, byt by Slo o verejné dohledatelné zdroje. (...)

V pomérech projedndvané véci by tudiz poZadavkim zdkona o verejnych rejstricich odporoval i zdpis,
jenz by doslovné kopiroval znéni zakladatelského prdvniho jedndni dovolatelky, nebot kdokoliv by
nahlédl do obchodniho rejstriku, nezjistil by, jaky je predmét jejiho podnikdni. Pro sezndmeni se s
timto udajem by musel dohledat, ktery den bylo ujedndni o predmétu podnikdni vclenéno do
zakladatelského prdvniho jedndni dovolatelky, a posléze nalézt znéni prilohy cislo 4 zivnostenského
zdkona ucinné k tomuto dni.”

Zaver

Pokud si dnes obchodni korporace pokusi do obchodniho rejstriku zapsat zivnost volnou jako
predmét podnikani ve znéni ,vyroba, obchod a sluzby neuvedené v prilohéch 1 az 3 zivnostenského
zakona“, rejstrikovy soud takovy navrh odmitne. Navic pokud tento zapis stale ma v obchodnim
rejstiiku zapsany ,z minulosti”, mize ji soud vyzvat k napravé. Pokud by ndpravu ve stanovené lhité
nezjednala, hrozilo by obchodni korporaci nejen ulozeni poradkové pokuty az do vyse 100 tis. K¢, ale
v krajnim pripadé i zruSeni spolecnosti s likvidaci. Z toho divodu je potreba, aby si obchodni
korporace predmétnou zalezitost daly pokud mozno co nejdrive do poradku, pokud tak jesté
neucinily.
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Dalsi clanky:

e Jak spravné zapsat volnou zivnost do obchodniho rejstriku?

e GLP-1 v potravinarstvi: ¢ekaji nas v EU ,GLP-1 friendly potraviny“?

e Byznys a paragrafy, dil 23.: Smluvni byznys modely v energetice: PPA, dynamické tarify,
.sdilena energie”

e Ochrana korporace a jejich ¢lenu proti zneuziti hlasovacich préav
e Za smlouvu o vykonu funkce Clena statutarniho orgénu je treba povazovat kazdou smlouvu,

kterd ji svym obsahem materialné odpovidd, bez ohledu na to, jak je oznacena

o Zékladni rozdily ve fungovani spoleénosti s ruéenim omezenym v Anglii a v Ceské republice - I.
cast

e Byznys a paragrafy, dil 22.: Zprostredkovatelska ¢innost v energetice: pravidla, dohled
Energetického reqgula¢niho Gradu a spory se spotrebiteli

¢ Pravo stavby a jeho uplatnéni v praxi

e Odc¢inéni nemajetkové ujmy v souvislosti se zasahem do poveésti pravnické osoby

e Soucasny trend mikrodomu a mobilnich domu z pohledu financovani a ocenovani

 Vykladové obtize § 66 odst. 1 ZOK
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