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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Jak to bude s pojmem mnozstvi vetsi nez
malé

V souladu se svoji predeslou rozhodovaci praxi (viz. nélez sp. zn. Pl. US 13/12) dospél Ustavni soud k
zavéru, ze vldda nemuze svym narizenim stanovit, jaké je mnozstvi vét$i nez malé. Na shora
uvedeném se shodlo Plénum Ustavniho soudu (soudce zpravodaj byl prof. JUDr. Pavel Sémal, Ph.D.)
ve svém nalezu sp. zn. P1. US 98/20.

Kompetenci stanovit tuto demarkacni hranici mezi trestnym ¢inem a prestupkem ma podle nazoru
Ustavniho soudu pouze zékonodérce, tedy Parlament Ceské republiky. § 289 odst. 3 trestniho
zakoniku ve slovech ,a jakeé je jejich mnozstvi vétsi nez malé ve smyslu § 285, je s odkazem na nalez
pléna Ustavniho soudu sp. zn. Pl. US 13/12 v rozporu s Gstavnim poradkem.

V obdobné véci jiz Ustavni soud rozhodoval (viz jiZ citovany néalez US 13/12), ale v ustanoveni § 289
odst. 3 trestniho zdkoniku v dobé projednavani nalezu nebylo predmétem prezkumu a je stale
soucasti trestniho zakoniku.

Ustavni soud tak prisvédéil navrhovateli v tom, Ze i toto ustanoveni, resp. jeho napadend ¢ast, stoji
na stejnych zakladech, jako ¢ast § 289 odst. 2 trestniho zédkoniku, kterd byla nélezem sp. zn. pl. US
13/12 zrusena pro neustavnost. Podstata netustavnosti byla spocivana v porusSovani principu legality
vyplyvajiciho ze zasady nullum crimen sine lege. Tedy pouze na podkladé zakona muze byt urcité
jednani shledano jako trestné. Uvedena pravomoc vSak s ohledem na princip délby moci, nespada do
kompetence vlady, jakozto moci vykonné, ale Parlamentu, jakozto predstavitele moci zakonodarné.

Je tedy odklizena i druhd interpretacni rovina predmétného ustanoveni trestniho zédkoniku. Prvni
byla odklizena v ramci jiz citovaného nalezu ustanoveni, ktery zrusil ustanoveni odstavce druhého §
289 trestniho zakoniku s odkazem, Ze nelze pripustit, aby se sféra ochrany zakladnich prav a
svobod dostala pod pravomoc moci vykonné, ktera k tomu neni opravnéna. Vymezeni, které
jednani je trestnym c¢inem, je podle Cl. 39 Listiny svéreno jen zdkonu, k jehoz vydani je podle ¢l. 15,
¢l. 41 odst. 1, ¢l. 45 aZz 48 Ustavy kompetentni pouze Parlament. S odkazem na jiz uvedenou
argumentaci Ustavni soud shledal, Ze s ohledem na to, Ze Ustavodarce svéril kompetenci k vymezeni
skutkové podstaty trestného Cinu vyhradné zdkonu, vyloucil tim v jinych pripadech moznou a zadouci
sekundarni Gpravu véci nepredvidatelnych v momentu prijeti zakona, podléhajici ¢astym zméndm,
podrobnostem zejména technicistniho charakteru, kdy zdkonny zéklad muze obsahovat jen to
nejpodstatné;jsi.

Plénum Ustavniho soudu tak rozhodlo o tom, Ze je zapotrebi zrusit i dalsi ¢ast trestniho zakoniku,
které zmocnovalo vladu k prijeti narizeni a stanoveni, jaké konkrétni mnozstvi se povazuje za vétsi
nez malé v pripadé omamnych a psychotropnich latek, pripravku je obsahujicich a jedli. Soucasné
Ustavni soud rozhodl, Ze pozbyva platnosti i § 2 a priloha ¢&. 2 natizeni vlady ¢. 455/2009 Sb., kterym
se pro ucely trestniho zédkoniku stanovi, které rostliny a houby se povazuji za rostliny a houby
obsahujici omamnou nebo psychotropni latku a jaké je jejich mnozstvi vétsi nez malé ve smyslu
trestniho zakoniku.

S ohledem na intertemporalni pravidla Ustavni soud v$ak neshledal relevantni diivod pro odklad


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/narizeni-vlady-ze-dne-7-prosince-2009-kterym-se-pro-ucely-trestniho-zakoniku-stanovi-ktere-rostliny-nebo-houby-se-povazuji-za-rostliny-a-houby-obsahujici-omamnou-nebo-psychotropni-latku-a-jake-je-jejich-mnozstvi-vetsi-nez-male-ve-smyslu-trestniho-zakoniku-17537.html

derogace napadeného ustanoveni a rozhodl o zru$eni dnem vyhlaseni nalezu ve Sbirce zdkonu. Pro
praxi shora uvedené bude znamenat, ze po tomto datu bude totiz mozné aplikovat vyklad zakonného
pojmu ,mnozstvi vétsi nez malé”, k némuz v minulosti jiz dospéla judikatura obecnych soudi. Zavéry
vedouci k derogaci se vSak uplatni teprve ode dne, v némz bude nalez vyhlasen ve Shirce
zakonu.

Nosné duvody tohoto nalezu lze uplatnit proto pouze pro futuro (do budoucna), nikoli pro
rozhodovani soudu o skutcich, k nimz doslo za trvani napadené pravni Gpravy.

Zaver

Do budoucna by jiz nemély vznikat pochybnosti o tom, kdo méa predmeétny predpis vydat a v jakém
pravnim predpisu, ma byt mnozstvi rostlin a hub obsahujicich omamnou nebo psychotropni latku
uvedeno. Pokud se v nejblizsi dobé neprosadi zakonodarce o zakotveni prislusné upravy ustavné
konformnim zplUsobem, bude tlohou soudu, aby ustanovili predvidatelnou rozhodovaci praxi
v dot¢enych trestnich kauzach. To ostatné s ohledem na celkem rozsahlou judikaturu, by nemél byt
znacny problém.

Uvidime, jak dlouhou dobu bude systém pokracovat v kolejich jiz zabéhlé judikatury. Snad dojde ze
strany Parlamentu CR k vydani predpisu stanovujici mnoZstvi mensi nez malé takovym zplisobem,
aby jej nemusel Ustavni soud opét rusit. Do té doby bude dané b¥imé zcela v rukach soudd.
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