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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Jak zabranit rodici - cizinci odcestovat s
nezletilym do jeho rodné zeme?

Mezinarodni manzelstvi i partnerstvi jsou ¢im dal tim castéjsi realitou, a to nejen v metropolich jako
je Praha. I kdyz jde pouze o tzv. ,souziti na hromadce”, tedy partnerstvi bez manzelského svazku,
musi v pripadé jeho rozpadu tato dvojice Castokrat resit spoustu faktickych i pravnich problémd.
vyporadani spole¢nych majetkovych vztaht (zejména pokud si partneri poridili néco do podilového
spoluvlastnictvi).

Ohledné déti pak ma nezridka rodic, jez neni ¢eskym ob¢anem, tendenci ,utikat” (spolu s nezletilym)
do své rodné zemé - bud natrvalo nebo docCasné. At uz ho k takovému jednéni vede jakakoli
pohnutka, lze se mu - alesponl po dobu probihajiciho soudniho fizeni o upravu poméru k nezletilym -
ucinné branit. O tom jak, pojednava tento Clanek.

I v pripadé rozpadu ,nemanzelského” partnerstvi je potreba vyresit otdzku péce o déti - zda budou
rodice mit stridavou péci, nebo o déti bude pecovat vyluéné matka, zatimco otec bude matce na
vyzivu prispivat atp. Pokud se rodice nedomluvi, je to stat, kdo musi tuto otazku definitivné vyresit, a
¢ini tak prostrednictvim soudd. Prislusnym je pak ten soud, v jehoZ obvodu ma nezletilé dité v
souladu se shodnou vili rodi¢u své (posledni) radné bydlisté. V pripadé dvojice bydlici na Ceském
uzemi to bude tudiz ¢esky soud.

Situace pred a v prubéhu opatrovnického rizeni

Pokud je vSak reseni této otazky soudu potencidlné znemoznéno tim, ze jeden z rodi¢u zamysli (z
jakéhokoliv davodu) s nezletilym trvale vycestovat do zahranici, nabizi pravo soudu resp. druhému
rodi¢i moznost obrany formou predbéZného opatteni dle § 75 OSR, a to jak pied, tak i po zah4jeni
soudni rizeni o upravu poméru k nezletilym détem. Takovymto predbéznym opatrenim soud
povinnému rodié¢i uloZi povinnost zdrzet se vycestovani s nezletilym mimo tzemi Ceské
republiky, a to do pravni moci rozhodnuti opatrovnického soudu ohledné upravy poméru
nezletilého. I presto, ze jde o opatreni, jimz jsou omezena zakladni prava ucastniku rizeni (zejména
pravo pohybu a pobytu nezletilého, potazmo téz rodice), jde o primérené omezeni v zajmu dosazeni
konecné upravy rodinného prostredi nezletilého.

Tento postup obecnych soudt ,posvétil” téz Ustavni soud, jenz nalezem II. US 2471/10 ze dne 3.
brezna 2011 zamitl ustavni stiznost dvou Francouzu (otce a dcery) smérujici pravé ke zruSeni
takovychto rozhodnuti. V predmétné véci Ustavni soud rozhodoval o ustavni stiznosti podané otcem
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(a jeho nezletilou dcerou), kterému bylo za probihajiciho opatrovnického rizeni predbéznym
opatrenim uloZeno zdrZet se vycestovani s dcerou mimo tizemi Ceské republiky. Ustavni soud v této
véci opétovné uvedl, ze soudy mohou docasné a primérené omezit prava ucastniku soudniho
rizeni, je-li toto omezeni za ucelem dosazeni sledovaného cile. V pripadé rizeni o upravé
poméru nezletilych déti je sledovanym cilem konecna (tj. pravomocna) uprava rodinnych poméru. Za
situace, kdy jeden z rodi¢u ohrozuje dosazeni tohoto cile tim, Ze planuje s ditétem trvale odjet do
ciziny, je vydani takového predbézného opatreni zcela namisté. Pro vydani specifikovaného
predbézného opatreni pak staci, pokud rodi¢ prokaze duvodnou obavu z premisténi ditéte druhym
rodicem.

Pro tplnost je vhodné dodat, Ze aC v predmétnych vécech mohou soudy tato predbéznda opatreni
nafizovat i bez ndvrhu (srov. § 75 odst. 1 in fine OSR), je zfejmé, Ze timysl rodi¢e vycestovat do
zahranic¢i nebude soudu znamy, a v praxi tak budou prevazovat predbézna opatreni narizovana na
navrh druhého rodice.

Situace po pravomocném rozhodnuti opatrovnického soudu

Pokud v$ak jeden z rodi¢u premisti dité proti vuli druhého z rodic¢u do jiného statu az po skonceni
opatrovnického fizeni, tj. v dobé, kdy jiz existuje pravomocna uprava poméru nezletilého, v takovém
pripadé se jiz bohuzel nelze bréanit vydanim predbézného opatreni. Paradoxné pravo ma v tomto
pripadé ucinné prostredky pro zajisténi konec¢né tpravy rodinnych poméra, ovsem pro jeji udrzeni
zna jiz pouze ex post reSeni. Timto reSenim je rizeni o navraceni ditéte dle narizeni Rady C.
2201/2003/ES o prislusnosti a uznavani a vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech
rodi¢ovské zodpovédnosti, a v mezindrodnim rozméru pak dle Umluvy o obéanskopravnich aspektech
mezinarodnich Unost déti (vyhlasené pod ¢. 34/1998 Sb.).

Premisténi ditéte do zahrani¢i po vydani pravomocného rozsudku opatrovnického soudu konec¢né
naplnuje i skutkovou podstatu trestného ¢inu unosu ditéte dle § 200 TZ. Takovyto pocin rodice tedy
jiz muze mit i trestnépravni dusledky, jejichz dosazeni vSak nemusi byt primarnim cilem
opravnéného rodice.
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