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Vezměte, prosíme, na vědomí, že text článku odpovídá platné právní úpravě ke dni publikace.

Jak žalovat na zaplacení úroků z prodlení II.
(Při prodlení započatém od 1. 7. 2013)
Při prodleních s úhradou peněžitého dluhu započatých v době od 28. 4. 2005 do 30. 6. 2010 bylo a je
poněkud obtížnější zformulovat žalobní petit (navrhovaný výrok soudu), pokud jde o přiznání úroků z
prodlení. Navrhli (doporučili) jsme zde předčasem[1] znění požadovaných deklaratorních výroků
rozhodnutí soudů (žalobních petitů) podle právní úpravy provedené nařízením vlády č. 142/1994 Sb.,
podle právní úpravy dle téhož nařízení, ve znění nařízení vlády č. 163/2005 Sb. a rovněž ve znění
další novely, a to nařízení vlády č. 33/2010 Sb. Jakkoliv nadále sestavení žalobních petitů již není
nijak obtížné, dovolím si pro úplnost navázat podle právní úpravy dle nařízení vlády č. 142/1994 Sb.,
ve znění nařízení vlády č. 180/2013 Sb., s účinností od 1. 7. 2013, a podle právní úpravy dle nařízení
vlády č. 351/2013 Sb. s účinností od 1. 1. 2014.

Výše úroku z prodlení se řídí nařízením vlády č. 142/1994 Sb., ve znění nařízení vlády
(novely) č. 180/2013 Sb., nastalo-li prodlení s plněním peněžitého dluhu ode dne 1. 7.
2013 do 31. 12. 2013; výše (procentní sazba) úroků z prodlení se nemění, zůstává
stejná po celou dobu (započatého a trvajícího) prodlení: Od 1. července 2013 do 31.
prosince 2013 výše úroku z prodlení odpovídala ročně výši repo sazby stanovené Českou
národní bankou pro poslední den kalendářního pololetí, které předchází kalendářnímu pololetí,
v němž došlo k prodlení, zvýšené o 8 procentních bodů. Procentní sazba úroků zůstávala,
zůstává a bude zůstávat pro konkrétní případ (započatého a trvajícího) prodlení stejná, i když
se později změní repo sazba ČNB. (Při vzniku prodlení se výše úroku z prodlení neodvíjela od
repo sazby platné v první den prodlení, ale od repo sazby, která platila pro poslední den toho
kalendářního pololetí, které předchází kalendářnímu pololetí, v němž prodlení nastalo.)
Výše úroku z prodlení se řídí nařízením vlády č. 351/2013 Sb., nastalo-li prodlení s
plněním peněžitého dluhu ode dne 1. 1. 2014; výše (procentní sazba) úroků z prodlení
se nemění, zůstává stejná po celou dobu (započatého a trvajícího prodlení): Od 1. ledna
2014 výše úroku z prodlení odpovídá ročně výši repo sazby stanovené Českou národní bankou
pro první den kalendářního pololetí, v němž došlo k prodlení, zvýšené o 8 procentních bodů.
Procentní sazba úroků zůstává a bude zůstávat pro konkrétní případ (započatého a trvajícího)
prodlení stejná, i když se později změní repo sazba ČNB. (Při vzniku prodlení se výše úroku z
prodlení neodvíjí od repo sazby  platné v první den prodlení, ale už ani od repo sazby, která
platila pro poslední den toho kalendářního pololetí, které předchází kalendářnímu pololetí, v
němž prodlení nastalo, nýbrž od repo sazby platné v první den kalendářního pololetí, v němž
došlo k prodlení.)

Lze navrhnout (doporučit) následující znění požadovaných deklaratorních výroků rozhodnutí soudů
(žalobních petitů):

Při prodlení se zaplacením peněžité částky vzniklém (započatém) od 1. 7. 2013 do 31. 12.
2013

1. „Žalovaný je povinen zaplatit žalobci částku ................ Kč s ......... % (repo sazba ČNB k
poslednímu dni kalendářního pololetí,  které předchází kalendářnímu pololetí, v němž byl žalovaný
prvně v prodlení, zvýšená o osm procentních bodů) [2] úroků z prodlení p.a. (ročně) od ...................
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(první den prodlení žalovaného) do zaplacení; to vše do tří dnů od právní moci rozhodnutí."

nebo

2. "Žalovaný je povinen zaplatit žalobci částku .................. Kč s úroky z prodlení ve výši stanovené
nařízením vlády č. 142/1994 Sb., ve znění nařízení vlády č. 163/2005 Sb., nařízení vlády č.
33/2010 Sb.  a nařízení vlády č. 180/2013 Sb. od ......... do zaplacení, to vše do tří dnů od právní
moci rozhodnutí."
 
Při prodlení se zaplacením peněžité částky vzniklém (započatém) od 1. 1. 2014

1. „Žalovaný je povinen zaplatit žalobci částku ................ Kč s ......... % (repo sazba ČNB k prvnímu
dni  kalendářního pololetí, v němž byl žalovaný prvně v prodlení, zvýšená o osm procentních
bodů) [3] úroků z prodlení p.a. (ročně) od ................... (první den prodlení žalovaného) do zaplacení;
to vše do tří dnů od právní moci rozhodnutí."

nebo

2. "Žalovaný je povinen zaplatit žalobci částku .................. Kč s úroky z prodlení ve výši stanovené
nařízením vlády č. 351/2013 Sb. od ......... do zaplacení, to vše do tří dnů od právní moci
rozhodnutí."
 

Richard W. Fetter

--------------------------------------------------------------------------------
[1] Dostupné na www, k dispozici >>> zde.
[2] 8,05 %.
[3] Zatím stále aktuálně 8,05 %.
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