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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Jak ziskat pravni imunitu vaci Covid-19?

Nedokazeme vyvinout 1€k ani vakcinu proti nemoci, které se v poslednich tydnech snazime vSichni
branit, ani proti ni nemuzeme zajistit absolutni odolnost. Muzeme ale pomoct posilit imunitu proti
jejim dopadim v pravnim oblasti. Pfipravili jsme proto odpovédi na otazky, které si v dnesni dobé asi
nejcastéji kladou provozovatelé maloobchodu a sluzeb, vyrobni podniky nebo podnikatelé v
cestovnim ruchu.

Otazky a odpovedi - zakaz maloobchodniho prodeje a prodeje sluzeb v provozovnach

1. V pronajatém prostoru provozuji restauraci (prodejnu obleceni) a v dusledku prijatého
krizového opatreni mi bylo zakazano tuto cinnost provozovat (resp. musel jsem cinnost
zasadnim zpusobem omezit). Mam povinnost i nadale hradit najemné? Je zde néjaka
moznost jeho snizeni?

Obecné plati, ze prijata krizova opatreni ani pandemie nemoci jako takové nemaji vliv na prava a
povinnosti vyplyvajici pro smluvni strany z uzavrenych smluv. Pokud tedy Vami uzaviena ndjemni
smlouva na tyto situace nikterak nepamatuje, je i nadale Vasi povinnosti ndjemné hradit v pIné vysi.

Za takové situace doporucujeme zahdjit jednéni s pronajimatelem a snizeni ndjemného se s nim
pokusit domluvit.

Vzhledem k tomu, Ze by soucasnou situaci bylo mozno vyhodnotit jako podstatnou a
nepredpokladdanou zménu okolnosti, mohl byste se u pronajimatele primo domdhat toho, aby s Vami
o této zméné jednal (i zde vSak plati, ze bude dllezité, zda a co v tomto sméru stanovi nadjemni
smlouva). Toto pravo je treba uplatnit v primérené lhaté poté, co jste zménu okolnosti musel zjistit
(dle obCanského zdkoniku se mé za to, Ze tato lhita ¢ini dva mésice). Pravo doméhat se obnoveni
jednani o smlouvé vSak neznamend, Ze pronajimatel je povinen na takovou zménu pristoupit. Pokud
k dohodé mezi Vami nedojde, je moznost se v takové situaci obratit na soud. Takovy postup bychom
vSak volili az ve zcela krajnim pripadé. A to nejen kvili stdvajicimu omezeni/utlumeni ¢innosti soud
(s vyjimkou véci neodkladnych), ale predevsim s ohledem na nepredvidatelnost soudniho rozhodnuti
zvlast za situace, kdy v téchto pripadech soud neni vazan navrhy stran.

Pozor na to, Ze do doby, nez se s pronajimatelem na pripadné zméné dohodnete nebo nez soud o
navrhu pravomocné rozhodne, nejste opravnén odlozit plnéni. I nadale je tedy Vasi povinnosti platit
najemné v plné vysi a ve stanovenou dobu.

2. Vzhledem k soucasné situaci nebudu mit dostatek financ¢nich prostredku na uhradu
najemného a nezvladnu ho platit vcas, popr. ne v plné vysi. Najemni smlouva stanovi, zZe
v pripadé prodleni s ihradou najemného jsem povinen hradit smluvni pokutu. Budu
povinen ji uhradit i za této situace?

V soucasné dobé zakonodarci prijimaji celou fadu zékont reagujicich na souc¢asnou krizovou situaci,
které budou mit dopad na smluvni vztahy a souvisejici prava a povinnosti ob¢anu. Jednim z nich je
tzv. LEX COVID.[1] Ten mimo jiné stanovi urcitou prechodnou tlevu od hrazeni sankci zpusobenych
prodlenim. Pokud pronajimateli prokazete, ze Vdm omezeni plynouci z mimoradného opatreni
znemoznilo nebo podstatné ztizilo véasné splnéni penézitého dluhu (Ghradu ndjemného), muze po



Vas pronajimatel po dobu trvani mimoradnych opatreni jako sankci zadat jediné zdkonny urok z
prodleni. Tyto zmirnujici ucinky vsak pominou nejpozdéji 30. ¢ervna 2020, i kdyby dopady na
najemce trvaly déle.

VySe popsané zmirnujici ucinky se tykaji pouze penézitych dluht ze smluv uzavienych pred ucinnosti
LEX COVID, a pokud prodleni nastalo po 12. breznu 2020.

Zakon LEX COVID jiz byl schvalen Poslaneckou snémovnou a Senatem. Nyni se ¢eka na podpis
Prezidenta republiky, aby zakon mohl nabyt platnosti a G¢innosti.

3. Po uplynuti prechodné doby tedy po nas jiz pronajimatel zase muze smluvni pokutu
pozadovat?

Jak uvadime vyse, zmirnujici u¢inky po nabyti i¢innosti zékona LEX COVID budou platit pouze po
prechodnou dobu. Nejpozdéji od 1. 7. 2020 jiz bude pronajimatel oprdvnén pozadovat veskeré
smlouvou dohodnuté sankce za prodleni. Bohuzel ani za krizové situace neni smluvni strana
v prodleni zbavena povinnosti uhradit ve smlouvé zakotvenou smluvni pokutu bez ohledu na to,
z jakého konkrétniho divodu k poruSeni smluvni povinnosti doslo. Zpros$téni povinnosti k uhradé
smluvni pokuty z divodu mimoradné situace (vy$s$i moci) pravni predpisy neznaji. Pokud tedy néco
jiného nestanovi Vase najemni smlouva, povinnost k thradé smluvni pokuty na Vas dopada.

Na Vasem misté bychom se vSak snazili argumentovat tak, ze vymahani smluvnich pokut za této
mimoradné situace (pokud je prokazatelné, ze neplaceni nidjemného je zcela jednoznacné

VIV,

Obcansky zakonik soucasné dava soudu pravo neprimérené vysokou smluvni pokutu na navrh
dluznika snizit. Nicméné toto moderacni pravo soudu dopada primarné na jiné situace, kdy od
pocatku byla smluvni pokuta sjedndna jako prili§ vysoka s ohledem na hodnotu a vyznam zajistované
povinnosti. Je otdazkou, zda bude mozné vykladem toto ustanoveni rozsirit, aby bylo aplikovatelné i na
tyto pripady. SpiSe se priklanime k nazoru, ze takovy rozsSirujici vyklad by byl neudrzitelny, i kdyz
pripadné budouci rozhodovani soudl o téchto zalezitostech je v soucasné dobé zcela
nepredvidatelné.

4. Pokud najemné nezaplatim, miize mé pronajimatel z najmu vyhodit?

I na tuto problematiku pamatuje jeden z navrhovanych zdkont, ktery se tykd najemcl prostor
slouzicich k podnikdni, coz je presné Vas pripad. Dle tohoto ndvrhu zdkona nebude pronajimatel
moci az do konce roku 2020 najem prostor slouzicich podnikéni vypovédét z divodu prodleni s
placenim najemného (vyjimka se netyka placeni sluzeb). Podminkou vSak je, ze prodleni nastalo v
rozhodné dobé od 12. 3. 2020 do 30. 6. 2020, a to v dusledku omezeni plynouciho z prijatého
mimoradného opatreni pri epidemii, které Vam jako najemci znemoznovalo nebo podstatné ztézovalo
provozovani podnikatelské Cinnosti. Tuto podminku (tedy ndvaznost na mimoradna opatreni, ktera
znemoznila nebo podstatné ztizila podnikani) jste jako ndjemce povinen pronajimateli prokazat do 15
dnt od vzniku prodleni.

Jak uz jsme uvedli vySe, souCasna situace, ani navrhované zdkony vas nezbavuji povinnosti hradit
najemné. Pokud se dostanete do prodleni, musite i naddle ndjemné uhradit. Pokud ndjemné za
rozhodné obdobi (12. 3. az 30. 6. 2020) neuhradite ani do konce ochranné doby, tj. do konce roku
2020, vznika pronajimateli pravo smlouvu vypovédét ve zkracené vypovédni dobé 5 dnl. Totéz pravo
vznika, pokud Vy jako ndjemce prohlasite, ze dluhy z rozhodného obdobi do konce ochranné doby
nesplatite.



Pro tplnost upozoriiujeme na pravo pronajimatele, ktery se mize po skonceni mimoradnych opatreni
a nouzového stavu obratit na soud a pozadovat zruSeni ndjmu, nelze-li po ném spravedlivé
pozadovat, aby omezeni ve stanoveném rozsahu snéasel. Je vSak otazkou, kolik takovych sport bude
pravomocné rozhodnuto pred koncem ochranné doby.

Poslanecka snémovna néavrh zdkona schvdlila. Senat vSak ndvrh vratil Poslanecké snémovné
s pozménovacimi navrhy. Prozatim tedy zdkon platnosti a uCinnosti nenabyl. Zda a v jaké podobé
bude zakon prijat by mélo byt znamo v nejblizsich dnech.

5. Znamena to tedy, Ze mi pronajimatel vibec nemuze do konce roku 2020 dat vypovéd?

Ne. Pravo ukoncit ndjem z jinych divoda pronajimateli zustava. Omezena je pouze moznost vypoveédi
z duvodu neplaceni v rozhodném obdobi.

6. Existuje zde néjaka povinnost statu mi toto zaplacené najemné nahradit, kdyz ho platim
v podstaté zbytecné (jelikoz z divodu krizového opatreni nemohu pronajaty prostor uzivat
k mé Cinnosti)?

Obéavame se, ze nikoliv. Povinnost hradit ndjemné vznikla jesté pred prijetim krizového opatreni a
krizové opatreni Vam povinnost hradit ndjemné neulozilo. Prijeti krizového opatreni s povinnosti
hrazeni ndjemného nesouvisi, resp. dle naseho nazoru nesouvisi do té miry, aby bylo mozné po statu
pozadovat nahradu skody.

Nérok na nahradu $kody vaci statu vSak obecné vyloucen neni. Pravni predpisy (konkrétné krizovy
zékon) predpokladaji povinnost statu nahradit $kodu zpusobenou pravnickym a fyzickym osobam v
pricinné souvislosti s krizovymi opatrenimi.

7. Jakou nahradu Skody tedy muzu po statu pozadovat?

Na uvod je treba konstatovat, ze otdzka nahrady Skody ze strany statu ve smyslu krizového zékona je
otazkou velmi komplikovanou a vyskytuje se celd rada pravnich néazora, jak k této problematice
pristupovat.[2] Rovnéz je treba upozornit na skute¢nost, ze na poc¢atku pandemie opatreni vydavala
Vlada CR s odkazem pravé na krizovy zdkon, zatimco nejnovéjsi opateni (napt. pravé prodluzujici
zakaz maloobchodniho prodeje a prodeje sluzeb v provozovnach) jsou vyddvana ze strany
Ministerstva zdravotnictvi s odkazem na zakon o ochrané verejného zdravi, ktery vsak o nahradé
Skody nehovori. Tato na prvni pohled nepatrna zména muze mit vSak na problematiku nahrady skody
zcela zasadni vyznam. Objevuji se jak nazory, ze stat se timto zplisobem vyhne povinnosti k ndhradé
Skody, ovSem stejné tak zaznivaji ndzory, Ze na véci se nic neméni a i na tato opatreni Ministerstva
zdravotnictvi bude mozné aplikovat ustanoveni o pravu na nahradu skody dle krizového zdkona. Zda
se ze strany organi verejné moci jednalo o ucelovy krok, zde ponechme stranou, nicméné jak
vyplyva z vyjadreni jednotlivych predstaviteld Vlady CR ve sdélovacich prostfedcich, bylo pravé
vyhnuti se odpovédnosti tim cilem, ktery byl sledovan. Na tomto misté se nebudeme poustét do
obséhlych polemik a podrobného zdivodnovani pro¢ jeden ¢i druhy ndzor povazujeme za spravny.
Proto zde pouze konstatujeme, Ze se jedna o dal$i neznamou uz v tak problematické otdzce nahrady
Skody, kdy definitivni odpovéd mlze poskytnout pouze soud. At uz bude zévér jakykoli, minimalné ve
vztahu k obdobi prvnich nékolika dnt (kdy platila opatfeni vydana Vladou CR dle krizového zdkona)
bude déle uvedeny vyklad vztahujici se ke krizovému zakonu pouzitelny.

Vzhledem k tomu, Ze pfedmétna pravni tiprava nahrady $kody se v Ceské republice v $ir$im rozsahu
aplikovala ve své podstaté pouze v souvislosti s povodiovou situaci, je pouze malo poznatku z praxe
a z rozhodovaci ¢innosti soudu k této otézce. Situaci navic komplikuje fakt, Ze povodiova situace
byla z hlediska vécného a z hlediska rozsahu zcela odliSna od sou¢asného nouzového stavu spojeného



s pandemii nemoci, a to i zejména co se povahy a dusledkt prijimanych krizovych opatreni tyce. Je
tudiz otazkou, jak k pripadné nahradé skody budou pristupovat soudy, tedy zda a v jakém rozsahu
budou na danou mimoradnou situaci a prijatd opatreni aplikovat predmétné ustanoveni krizového
zadkona.

Krizovy zakon po obsahové strance nikterak nevymezuje, jakd Skoda mé byt hrazena. Predmétné
zédkonné ustanoveni je pomérné obecné - jak uvadime vySe, jedna se o jakoukoli $kodu zpuisobenou v
pricinné souvislosti s krizovymi opatrenimi.

V pripadé restauracnich zarizeni by to tak napr. mohly byt ndklady vynalozené na potraviny, které
v restauraci nebylo mozno spotiebovat a zkazily se, nebot v dusledku krizového opatieni (které navic
bylo prijato v podstaté s okamzitou uc¢innosti bez moznosti na néj jakkoli reagovat) musely
restaurace v podstatném rozsahu omezit svoji ¢innost (zde si jiz primou souvislost Skody a krizového
opatreni predstavit dokazeme, na rozdil od vySe uvedeného najemného).

Zda a jakou Skodu bude mozné po statu narokovat je vSak treba vzdy posoudit podle konkrétni
situace a s ohledem na vSechny souvisejici okolnosti.

Na tomto misté je vSak tfeba upozornit, Ze nelze ignorovat skute¢nost, ze Vlada CR v sou¢asné dobé
prijima celou radu plosnych opatreni, kterymi se snazi resit, resp. zmirnit dopady soucasné situace
na podnikatele. V pripadé individualnich Zalob na ndhradu Skody tato okolnost bude jisté
zohlednovana. Nelze vyloucit, Ze pravé i z tohoto divodu budou podané Zaloby nakonec netispésné.

8. Jelikoz jsem musel svoji cinnost prestat provozovat (resp. zasadné omezit), moje
trzby/zisk z této cinnosti jsou v soucasné dobé v podstaté nulové. I toto ma povinnost mi
stat nahradit?

Jak jiz bylo receno, krizovy zdkon hovori obecné o ndhradé skody, aniz by ji specifikoval. Je proto
nutné vyjit z obecnych predpist, které za Skodu povazuji jak skute¢nou Skodu, tak usly zisk. Tedy
obecné povinnost statu nahradit Skodu zahrnuje prave i usly zisk, o kterém se zminujete v dotazu.

Zejména v této souvislosti se vSak uplatni nase upozornéni uvedené vyse tykajici se v podstaté
naprosté nepredvidatelnosti v soudnim rozhodovani o této otazce.

Za zasadni povazujeme zejména otdzku pri¢inné souvislosti mezi Skodou (uslym ziskem) a prijatymi
krizovymi opatrenimi a s tim souvisejici otazku prokazani vyse skody (uslého zisku).

Dovolime si situaci demonstrovat na konkrétnim pripadu. Jednou z vyjimek z krizového opatreni
zakazujici maloobchodni prodej a prodej sluzeb v provozovnach byly na poc¢atku prodejny kvétin
(kvétinarstvi). Presto, ze kvétinarstvi jsou a mohou byt otevrend, nebot na né krizové opatreni
nedopadd, ve sdélovacich prostredcich se objevovaly/objevuji ¢lanky a rozhovory s prodejci kvétin,
kteri uvadi, ze jejich soucasné trzby jsou v podstaté nulové, protoze lidé v této dobé prosté o kvétiny
zdjem nemaji a tyto nekupuji. Je tedy zcela zrejmé, ze v tomto pripadé krizové opatreni neni tim, co
zapricinilo pokles trzeb, ale byla to sama pandemie nemoci jako takova, za kterou ale samozrejmé
stat neodpovida.

Touto optikou je dle naseho nazoru treba se divat i na ty prodejny a maloobchody, které svoji ¢innost
musely v disledku krizového opatreni povinné ,ukoncit“/omezit. Je proto treba si polozit otdzku:
Pokud by krizové opatreni zakazujici maloobchodni prodej a prodej sluzeb nebylo vydano, skutecné
by za soucasné situace pandemie nemoci proudily napt. do obchodu s obleCenim davy lidi? Skute¢né
by masérské Ci jiné salony a wellness centra mély stejné trzby jako v dobé ,nekoronavirové“?
Skutecné by v soucasné situaci byly restaurace plné hosta?



Neni treba se dlouze rozepisovat o tom, Ze s pravdépodobnosti hranicici s jistotou - nikoliv.
Preference a poptavka zakazniki je nyni z pochopitelnych divodl diametralné odli$na od bézného
obdobi. Dle krizového zakona vSak muze byt nahrazovana pouze $koda (usly zisk) zpusobend vylucné
krizovymi opatrenimi a nikoliv usly zisk zplisobeny samotnou pandemii nemoci a s tim souvisejicim
nezdjmem zakazniku o Vase sluzby. Zde bude pravdépodobné jeden z hlavnich ,kament tGrazu”.
V praxi bude totiz jen velmi tézko prokazatelné, v jakém rozsahu pokles trzeb podnikatelu zptsobilo
samo krizové opatreni a v jakém rozsahu je to disledek samotné krizové situace, tedy samotné
pandemie. V tomto ohledu je taktéz treba pripomenout, ze povinnost prokazat, ze ke Skodé (uslému
zisku) doslo, v jaké vysi a ze k nému doslo v pri¢inné souvislosti s krizovym opatrenim, ma zasadné
poskozeny podnikatel, ktery se ndhrady Skody domaha.

9. Jak mam postupovat, abych mél pripadné na nahradu skody narok?

V této chvili doporucujeme zejména peclivé uchovavat veskeré doklady, dokumenty, emailovou Ci
jinou komunikaci, které bude nasledné mozno pouzit pro prokazani skody a jeji vyse. (Toto
doporucujeme i v pripadé, pokud byste se nakonec nerozhodli po statu skodu uplatnovat, nebot
v souCasné dobé orgény verejné moci prubézné zavadeéji rizné podplirné programy pro podnikatele a
neni vylouceno, ze jednou z povinnosti pro jejich ziskani bude pravé predlozeni prislusné
dokumentace souvisejici s Vasi ¢innosti, vynalozenymi naklady atd.)

Samotny narok je treba uplatnit do 6 mésici od doby, kdy jste se o Skodé dozvédél. Narok se
uplatiiuje pisemné u orgénu, ktery krizové opatieni nafidil (nejéastéji Vlada CR, ¢i nékteré
z ministerstev, avSak muze se jednat i o jiné organy). V pisemné zadosti by méla byt podrobné
popsana konkrétni situace a oduvodnéni Vaseho néaroku a k zadosti pripojeny kopie vSech dokladu a
dokumentu, ze kterych je $koda a jeji vySe patrna.

Pokud by prislusny organ odmitl Skodu nahradit ¢i by na zadost nikterak nereagoval, je mozné se
s narokem obratit na soud. Spolu s podanim zaloby je treba uhradit soudni poplatek, ktery se v tomto
pripadé odviji od vySe pozadované nahrady Skody (neuplatni se pausalni vySe soudniho poplatku ve
vysi 2.000,- K¢ jako v jinych pripadech nahrady skody pozadované po statu).[3] I s ohledem na tuto
okolnost si kazdy podnikatel bude muset pred podanim zaloby dikladné posoudit, zda podstoupi toto
riziko, a to zvlast za této mimoradné situace, kdy predvidat zdvéry a rozhodnuti soudu je prakticky
nemozné. V pripadé netspéchu v soudnim rizeni totiz nejenze podnikateli nebude priznana ndhrada
skody, ale navic bude pocitat i dalsi ztraty nejen ve formé uhrazeného soudniho poplatku, ktery mu
samozrejmé vracen ani proplacen nebude, ale nakladu svého pravniho zastoupeni (stat by v takovych
pripadech mél k zastupovani vyuzit svych zaméstnancu a néklady pravniho zastoupeni k uhradé ani
v pripadé uspéchu ve sporu by nemél uplatiovat).

JelikoZ je z vyjadieni jednotlivych predstavitelll VIady CR ve sdélovacich prostfedcich zfejmé, Ze
jejich nazor k nahradé individudlné uplatnénych narokd na nahradu $kody je jednozna¢né odmitavy,
nelze ocekévat, ze by z jejich strany byla ndhrady skody poskytovana dobrovolné na zékladé pouhé
zadosti ze strany podnikatell. Patrné tedy bude nutné zahajovat soudni spory, které vSak mohou
trvat i nékolik let s nejistym vysledkem.

10. Takze staci jen podat zadost spolu s dokumenty a nic dalsiho uz délat nemusim?

Kazdy by si mél snazit o to, aby zpusobena $koda byla co nejmensi. Proto je tfeba se pokusit o
minimalizaci Skod. Lze totiz predpokladat, ze pri posouzeni naroku na nahradu Skody bude
zohlednovano i to, zda jste jako podnikatel zadajici o nahradu Skody ucinil opatreni ke snizeni Skody,
které jste ucinit mohl (protoze Vam je krizové opatreni nazakazuje). Timto muZe byt zejména snaha o
prizpusobeni Vasi ¢innosti nastalé situaci, a to napr. ve formé prodeje vydejovym okénkem nebo
prodeje jidla s sebou bez vstupu do provozovny, rozvoz jidel, v pripadé prodeje zbozi prodej ,na



délku”, zrizeni e-shoptli, poskytovani sluzeb (byt tfeba v omezeném rozsahu) on-line tam, kde je to
s ohledem na povahu sluzby mozné atd.

Otazky a odpoveédi - vyrobni podniky

11. Jsme vyrobni spoleCnost a s nasimi obchodnimi partnery (odbérateli) mame uzavreny
smlouvy o dodavce zbozi. V dusledku pandemie COVID-19 jsme se vSak dostali do situace,
kdy vice nez polovina nasich zaméstnancu je v karanténé, vyroba v podstaté stoji a jiz ted je
jasné, ze nebudeme schopni vcas splnit své zavazky z uzavirenych smluv. Jak mame
postupovat?

V prvé radé je treba vuci Vasim obchodnim partnerim splnit oznamovaci povinnost, tedy bez
zbytec¢ného odkladu a pokud mozno pisemné (jinym dolozitelnym zpusobem, napr. emailem) sdélit,
do jaké situace jste se dostali, a Ze z tohoto diivodu z Va$i strany dojde k prodleni s dodavkou zbozi,
tedy k poruseni uzavrené smlouvy. Pripadné neozndmeni totiz s sebou nese dalsi rizika.

Déle doporucujeme zahdjit s Vasim obchodnim partnerem jedndani s cilem domluvit se na upraveé
smlouvy, posunuti terminu atd. Vzdy bude samoziejmé zalezet na znéni smlouvy, tedy zda smlouva
jiz konkrétné neresi, jak mate prava a povinnosti v obdobnych situacich upravena.

12. Obavame se, Ze v pripadé prodleni s dodanim zbozi po nas bude nas obchodni partner
pozadovat nahradu Skody. Lze se tomu néjak vyhnout?

Za normalnich okolnosti by Vase spole¢nost k nahradé Skody zplusobené v dusledku vlastniho
poruseni smluvni povinnosti jisté povinna byla. Za této mimoradné situace by vSak mohlo dojit ke
zprosténi povinnosti Skodu uhradit. Bude treba tvrdit a prokazat, ze Vam ve splnéni povinnosti dodat
zbozi zabranila mimoradna nepredvidatelna a neprekonatelna prekazka vznikla nezavisle na Vasi
vuli. Vzdy bude zélezet na znéni smlouvy a na konkrétnim posouzeni situace, nicméné domnivame se,
ze utlumeni vyroby (a s tim spojené opozdéni dodavek zbozi) v dusledku karantény zaméstnancl
souvisejici s pandemii COVID-19 by pravé touto prekazkou byt mohlo. Vzdy vSak bude treba
v kazdém jednotlivém pripadé posoudit, zda k poruseni smluvni povinnosti skute¢né doslo v dusledku
této okolnosti a tato okolnost tak byla opravdu jedinym rozhodujicim faktorem, ktery poruseni
smluvni povinnosti zapricinil.

13. A jak by se zménila situace, kdyby duvodem prodleni s dodavkou zbozi nebyla
karanténa zaméstnancu a s tim spojené nevyhnutelné utlumeni vyroby, ale skutecnost, ze
nas subdodavatel nam nedodal material nezbytny pro nasi vyrobu (i on se odvolava praveé
na mimoradnou situaci pandemie nemoci)?

vvvvvv

subdodéavkach, musi tato spole¢nost dopredu pocitat s tim, Ze k vypadku subdodavky muze dojit (bez
ohledu na to, z jakého duvodu). Takovéa spolecnost by si tedy smluvni vztahy se svymi odbérateli (a
prava a povinnosti vyplyvajici ze smlouvy) méla nastavit tak, aby vypadek subdodavky neohrozil jeji
radné plnéni smlouvy. Tedy pri koncipovani smlouvy s pripadnym vypadkem subdodavky dopredu
pocitat a v tomto ohledu smlouvu prizpusobit.

Za vySe popsané situace by proto nemusela byt splnéna podminka nepredvidatelnosti a
neprekonatelnosti prekazky a ke zprosténi povinnosti nahradit Skodu by proto dojit nemuselo.

I zde je vSak treba zopakovat, Ze vzdy bude zalezet na konkrétni situaci a konkrétnim znéni
uzavrenych smluv. Pokud by totiz byla situace napr. takova, Ze Vasim subdodavatelem nedodany
materidl, surovina, soucastka, dil nebo néco obdobného je obecné v soucasné situaci zcela



nedostatkovym zbozim (tedy nejednalo by se jen o nedostatek u jednoho subdodavatele, ale celkovy
nedostatek tohoto produktu v celém oboru jako takovém) a diivod tohoto nedostatku produktu tkvi
pravé v soucasné mimoradné situaci pandemie, jiz by se o duvod ke zpros$téni povinnosti k ndhradé
Skody jednat mohlo. Obdobny zavér by platil v situaci, kdy by byl vypadek dodavky zpisoben napr.
omezenimi na hranicich dle krizovych opatreni atp.

14. Ma nase spole¢nost néjaka prava vaci nasemu dodavateli, ktery nam material pro
vyrobu vcas nedodal?

Podstata vztahu mezi Vasi spolecnosti a subdodavatelem je v podstaté totozna jako mezi Vasi
spole¢nosti a Vasim odbératelem. Tedy plati obdobné, co jsme jiz zminili vySe. Nejprve je nutno
posoudit znéni smlouvy a prava a povinnosti z ni vyplyvajici. Déle je treba se zabyvat tim, z jakého
davodu k dodani komponenty nedoslo, zda prekazkou skute¢né byla koronavirova situace (a proto se
dodavatel bude moci vli¢i Vam zprostit povinnosti k nahradé $kody) ¢i nikoliv. Obdobné zavéry plati i
co se tyCe smluvnich pokut, moznosti Vaseho dodavatele domdahat se obnoveni jednani o smlouvé
atd. (viz dale).

15. V soucasné dobé je skutecné material, ktera je pro nasi vyrobu klicovy, obecné zcela
nedostatkovym zbozim. Mam i za takové situace stale povinnost zbozi nasemu odbérateli
dodat? Nedoslo z tohoto duvodu k zaniku smlouvy?

I zde bude zaleZzet na posouzeni konkrétni situace. Domnivame se vSak, Ze s nejvéetsi
pravdépodobnosti k zdniku zavazku nedoslo. Lze sice teoreticky uvazovat o zaniku zavazku
v dusledku tzv. nasledné nemoznosti plnéni, ale k naplnéni podminek zde patrné nedoslo.

Obcansky zakonik totiz v tomto ohledu stanovi, Ze plnéni neni nemozné, 1ze-li dluh splnit za ztizenych
podminek, s vétSimi naklady, s pomoci jiné osoby nebo az po urcené dobé. Lze predpokladat, ze
vypadek (nedostatek) dané komponenty je pouze docasny, tudiz uz v tomto ohledu nemuzeme o
zaniku zdvazku hovorit. Stejné tak pokud Ize dany material napr. sehnat v zahranici (byt samozrejmé
s vétSimi naklady), tak i za této situace nelze hovorit o nemoznosti plnéni.

16. Jak ale uvadite, pokud budeme shanét dany material v zahranici, bude to znamenat
jednak dal$i zdrzeni a jednak razantni zvySeni nasich nakladu, se kterymi jsme samozrejmé
nepocitali. Lze néjak resit tuto situaci?

Ano, i zde doporucujeme neprodlené zahdjit jednéni s Vasim smluvnim partnerem a pokusit se
domluvit na zméné smlouvy.

Vzhledem k tomu, Ze by takovou situaci (obecny a celkovy nedostatek vyrobniho materidlu
v dasledku pandemie COVID-19) bylo mozno vyhodnotit jako podstatnou a nepredpokladanou zménu
okolnosti, uplatni se i zde zavéry uvedené v odpovédi na otazku €. 1 vySe. Pravé neimérné zvyseni
nékladi je pravnimi predpisy vyslovné zminéno jako jeden z dusledka podstatné zmény okolnosti,
kdy se lze domahat obnoveni jedndni o smlouvé.

17. Pokud se s nasSim odbératelem na zméné nedohodneme a nebudeme chtit jit soudni
cestou, muze po nas odbératel chtit smluvni pokutu za pozdni dodani, kterou mame
obsazenou ve smlouveé?

V otédzce €. 2 vySe jsme se zabyvali smluvni pokutou v pripadé prodleni s thradou najemného a
upozornovali na navrh zédkona LEX COVID, ktery stanovi urcitou prechodnou ulevu od hrazeni sankci
zpusobenych prodlenim. Navrh zakona v$ak hovori pouze o sankcich pro pripad prodleni se splnénim
penézitého dluhu. V pripadé pozdniho dodani zbozi se nejedna o penézity dluh, tudiz zmirnéni dle



LEX COVID se na Vasi situaci bohuzel nevztahuje.

Plné se tak uplatni zavéry uvedené v otézce ¢. 3, nebot - zavéry tykajici se povinnosti uhradit smluvni
pokutu a pripadné moznosti obrany jsou zde obdobné.

18. V soucasné dobé jedname s dalSimi odbérateli o dodavkach zbozi do budoucna.
Prozatim jsme ve fazi vyjednavani a koncipovani smlouvy. Co byste v této souvislosti
doporucili?

V této souvislosti durazné doporucujeme nastavit veskera prava a povinnosti z ni vyplyvajici tak, aby
zohlednovala nejen soucasnou mimoradnou situaci, ale i jeji moznou eskalaci v budoucnu.
Z praktického pohledu tedy predevsim oSetreni dusledka prodleni nebo absolutni nemoznosti plnéni
v dusledku stavajici (nebo obdobné) situace v¢. sankci a naroku na nahradu Skody, popr. i zménu
nékterych podminek jiz bez dalsiho jedndni jen na zakladé existence néjaké objektivni skuteCnosti.
Jak moznost zprosténi odpovédnosti za Skodu, tak pravo na obnoveni jednani o smlouvé (o kterych
hovorime vyse) jsou totiz zaloZeny na nepredvidatelnosti prekazky/zmény okolnosti. Mame za to, ze
v soucCasné situaci pandemie je vSak treba pocitat nejen se soucasnym stavem, ale dle naseho nazoru
lze predvidat/predpokladat i jeho pripadné dramatické zhorSeni, které muze samozrejmé
podnikatelim zpusobit jesté dalsi neprijemnosti pfi plnéni smlouvy v budoucnu. V takovém pripadé
by pak bylo jen stézi mozné argumentovat tak, Zze takovy vyvoj se nedal ocekavat a pozadovat
zpro$téni povinnosti k nahradé pripadné zpusobené Skody.

OtazKky a odpovédi - poradatelé zajezdu

19. Jsem poradatelem zajezdu do zahranici. V dusledku krizovych opatreni neni v soucasné
dobé az na vyjimky mozné vycestovat za hranice CR. Co se stane s jiz uhrazenymi zajezdy?
Jak mame postupovat?

Pravé v téchto dnech byl Poslaneckou snémovnou a Senatem CR schvalen vladni ndvrh zékona, ktery
ma za cil zmirnit dopady epidemie koronaviru na odvétvi cestovniho ruchu. Névrh zdkona se
vztahuje na vSechny zajezdy s terminem zahdjeni od 20. inora 2020 do 31. srpna 2020 a zakotvuje
tzv. ochrannou dobu trvajici do 31. srpna 2021. V pripadé zruSeni zdjezdu z duvodu epidemie
koronaviru ma poradatel moznost odlozit vraceni ceny zajezdu zakaznikovi po dobu trvani ochranné
doby, tedy do 31. srpna 2021. Zékaznik zdroven obdrzi od poradatele poukaz na ndhradni zajezd
stejné nebo vyssi jakosti jako pivodni zéjezd, ktery muze vycCerpat po dobu trvani ochranné doby.
Nevyuzije-li zdkaznik poukaz ¢i jej odmitne, vrati mu poradatel cenu ptvodniho zajezdu do 14 dni od
skonceni ochranné doby, tedy az po 31. srpnu 2021. Stejna prava ma i zdkaznik, ktery odstoupi od
smlouvy o zajezdu z duvodu podle § 2535 obcanského zakoniku, tedy z duvodu, Ze v misté pobytu
nastaly ,nevyhnutelné a mimorddné okolnosti, které maji vyznamny dopad na poskytovani zdjezdu
nebo na prepravu osob do mista urceni cesty nebo pobytu“. Pod tyto okolnosti 1ze v zavislosti na
konkrétni situaci pravdépodobné radit epidemii koronaviru a souvisejici omezeni.

Navrh zdkona stanovuje vyjimku pro nékteré znevyhodnéné kategorie osob (napr. osoby se
zdravotnim postizenim, osoby starsi 65 let, osoby téhotné, ¢erpajici materskou nebo rodicovskou
dovolenou, osoby vedené v evidenci uradu prace jako uchazece o zaméstnani). Tyto osoby maji
moznost poukaz odmitnout, v takovém pripadé je poradatel povinen jim vratit cenu zajezdu ihned,
nikoliv az po 31. srpnu 2021.

Jestlize zékaznik jiz od smlouvy o zdjezdu odstoupil bez ohledu na diivod odstoupeni a zaplatil
odstupné, mize poradatele pozadat o vydani poukazu na zéjezd, ktery bude moci vyuzit k (Castecné)
uhradé jiného zajezdu. V takovém pripadé vyda poradatel zakaznikovi poukaz na zdjezd v hodnoté
nejméné 10 % zaplaceného odstupného, a to do 14 dnu ode dne, kdy zakaznik pozadal poradatele o



vydani poukazu na zdjezd

V soucasné dobé byl zakon dorucen Prezidentu republiky k podpisu. Po podpisu zdkona a jeho
vyhlaseni nabyde zékon platnosti a i¢innosti.

20. Muze po mé zakaznik pozadovat i nahradu néjaké skody, pokud za této situace zajezd
zrusim a od smlouvy odstoupim?

Nikoliv, obcansky zékonik v téchto pripadech pravo na nahradu skody vylucuje.

21. A mam ja jako provozovatel zajezdu pravo zadat nahradu skody po statu, kdyz ke
zrusSeni zajezdu doslo v dasledku vydanych krizovych opatreni?

K otdzkdm mozné ndhrady Skody obecné viz vySe odpovédi na otdzky €. 7 a nasl. I v tomto pripadé se
jedna o otdzku komplikovanou, nicméné jisté nelze tvrdit, ze by ndhrada Skody byla dopredu
absolutné vyloucena.

Komplikovang;jsi situaci pri pripadném uplatnéni ndroku na nahradu Skody v souvislosti s krizovymi
opatrenimi mohou mit ti poskytovatelé, kterym realizaci zajezda, resp. poskytovani obdobnych

......

Rovnéz doporucujeme podrobné prozkoumat Vase pojistné smlouvy, zda v nich neni na tyto situace
pamatovano (to plati obecné, at uz pro poskytovatele zajezdu, zakazniky ¢i podnikatele i v jinych
oborech nez je cestovni ruch).

22. V cilovych destinacich jednotlivych zrusenych zajezdu mame jiz nasmlouvany a
rezervovany ruzné fakultativni vylety ¢i dalsi obdobné sluzby. Budeme je povinni hradit,
kdyz jsme byli nuceni zajezd zrusit za téchto mimoradnych okolnosti?

Odpovéd na tuto otdzku je velmi komplikovana. Vzhledem k tomu, ze poskytovatelé Vami uvedenych
sluzeb a stejné tak misto poskytnuti sluzby jsou v ciziné, bude se Vas pravni vztah s témito
poskytovateli s nejvetsi pravdépodobnosti ridit cizim pravnim radem, nikoliv Ceskym pravnim radem
(samozrejmé vzdy bude zélezet, zda v tomto sméru smlouva mezi Vami a poskytovatelem nestanovi
néco jiného).

Jisté bude zélezet i na tom, zda by poskytovatel vibec mél moznost tyto sluzby poskytnout, nebo i
jemu v jejich poskytnuti branilo néjaké opatreni vydané tamnimi organy.

V kazdém pripadé doporucujeme bez zbytecného odkladu s témito poskytovateli zahdjit komunikaci,
informovat je o nastalé situaci a pokusit se domluvit na dalS$im postupu, ktery bude vyhovovat obéma
strandam. V pripadé, ze dohoda nebude moznd, bude patrné nutné zjistit, jaké dalS$i moznosti pro
reseni situace nabizi pravni rad, kterym se vztahy mezi Vami ridi.

Vidzené cCtendre si dovolujeme upozornit, Ze prispevek byl sepsdn dne 26. 3. 2020 a strucné
aktualizovdn ke dni 20. 4. 2020 v ndvaznosti na legislativni zmény. Vzhledem k tomu se v ditsledku
vyvoje celkové situace, postupnému uvolniovdni krizovych opatreni a probihajicich legislativnich
procesti mohou nékteré ¢dsti textu jevit s odstupem jako ne zcela aktudlni. VSechny vyse uvedené
informace a zavéry jsou pouze obecné, nezohledriuji specifika konkrétnich pripadii, a v Zddném
pripadé proto nemohou bez posouzeni blizsich informaci a souvisejici konzultace s advokdtem
poskytnout tplny ndvod ke spravnému a zdkonnému postupu. Nelze ani zarucit, Ze by soudy nebo
statni orgdny zaujaly stejny pravni ndzor.

Vladimir Sigl,
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Lazarska 13/8 budova B, 4. patro
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[1] Celym ndzvem ,Zdkon o nékterych opatrenich ke zmirnéni dopadi epidemie koronaviru SARS
CoV-2 na osoby tcastnici se soudniho rizeni, poskozené, obéti trestnych ¢inti a prdvnické osoby a o
zmene insolvencniho zdkona a obcanského soudniho rddu”

[2] Dovolujeme si upozornit, ze zde vzhledem ke komplikovanosti dané problematiky
nezohlediiujeme a nerozebirame pripadné dusledky mozného porusSeni prévnich predpisa pri
vyhlaseni nouzového stavu a s tim souvisejici pripadnou nezakonnost prijeti navazujicich krizovych
opatreni.

[3] Podnikatel vSak muze soud pozadat o osvobozeni od soudniho poplatku; soud nasledné posoudi,
zda jsou pro osvobozeni duvody a pripadné o ¢astecném nebo i iplném osvobozeni rozhodne.
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