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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Jednani clena kolektivniho statutarniho
organu a udéleni plné moci takovému clenovi

Statutarni organ jako vykonny organ spolecnosti, kterému nalezi jeji obchodni vedeni, zastava v
ramci obchodni spolecnosti nepostradatelnou funkci. Je proto nesmirné dualezité poznat a
uvédomovat si jednotlivé skutec¢nosti, které se vazou na jednéni jeho ¢lent. Nasledujici text se z toho
duvodu bude zaobirat vychozi pravni upravou jednani Clena statutarniho organu, dale jednanim
¢lena kolektivniho statutarniho organu v rozporu se zakladatelskym pravnim jednanim i moznosti
udéleni plné moci jednomu z ¢lent takového organu.

Vychozi pravni uprava jednani clena statutarniho organu

Zdakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik (dale jen ,obcCansky zakonik“) v § 164 odst. 1 zaklada
generalni opravnéni Clena statutarniho organu zastupovat pravnickou osobu ve vSech zalezitostech.
Za pravnickou osobu budou tedy v prvni radé jednat ¢lenové statutdrniho organu, kteri maji nejsirsi
rozsah opravnéni za tuto osobu jednat.

Na zédkladé druhého odstavce ustanoveni § 164 obc¢anského zdkoniku muze byt statutdrni organ
ustanoven jako individualni nebo jako kolektivni, a to v zavislosti na poctu jeho Clent. V pripadé, kdy
zakladatelské pravni jednéani neurci, jak ¢lenové kolektivniho statutarniho orgéanu pravnickou osobu
zastupuji, ¢ini tak kazdy Clen statutarniho organu samostatné. Zakladatelské pravni jednani
(napriklad spolec¢enska smlouva spolecnosti) vSak muze urcit ruzné zpusoby zastupovani v zavislosti
na potrebach spolec¢nosti nebo ze strategickych duvodu. Typickymi zpusoby zastupovani spole¢nosti
jsou napriklad tyto: (i) dva jednatelé jednaji za spoleCnost vzdy spolec¢né, (ii) predseda
predstavenstva jedna samostatné a ostatni Clenové predstavenstva vzdy ve dvou (iii) predseda
predstavenstva zastupuje spolec¢nost ve vécech obchodnich, prvni mistopredseda ve vécech
personalnich a druhy mistopredseda pri jednani s urady nebo (iv) kazdy z jednatelu jedna
samostatné ve vSech vécech s vyjimkou jednotlivych obchodnich pripadu presahujicich hodnotu 1
milion euro, kdy jednaji dva jednatelé[1], atp.

Jednani clena kolektivniho statutarniho organu v rozporu se zakladatelskym pravnim
jednanim

Pokud vSak navzdory tomu, ze zakladatelské pravni jednani urci, ze za pravnickou osobu jednaji
Clenové statutarniho organu spoleéné, Clen statutarniho orgéanu jednd samostatné, zavazuje jeho
pravni jednani pravnickou osobu jen kdyz dané jednani tato pravnicka osoba bez zbytecného odkladu
schvali. Jestli ovSsem ke schvaleni takového jednéni bez zbytecného odkladu nedojde, je ¢len
statutarniho orgénu, ktery takto jednal, zavazan sam. To znamend, Ze osoba, se kterou cClen
statutarniho organu jednal a kterad byla v dobré vife, muze na daném clenovi statutarniho organu
pozadovat, aby splnil, co bylo ujednano, respektive aby nahradil Skodu, kterou svym jednanim
zpusobil.[2]Pokud by ovsem doslo ke zméné zakladatelského pravniho jednéni, na jehoz zakladé musi
clenové statutarniho organu zastupovat pravnickou osobu spolec¢né, a pokud by z verejného rejstriku
navzdory tomu plynulo, Ze za pravnickou osobu jedna kazdy ¢len samostatné, neni mozné vuci treti
osobé namitat skutec¢nost, ze doslo k vySe uvedené zméné zakladatelského pravniho jednani.
Uvedené vyplyva z § 121 odst. 1 obcanského zakoniku, ktery stanovi, Ze proti osobé, ktera pravné
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jedna dvérujic udaji zapsanému do verejného rejstiiku, nema ten, jehoZ se zapis tyka, prévo
namitnout, ze zapis neodpovida skutecnosti.[3]

Udéleni plné moci jednomu z ¢lenu kolektivniho statutarniho organu

V souvislosti s jednanim kolektivniho statutdrniho organu se nabizi otdzka, jestli je mozné udélit
plnou moc jednomu z jeho ¢lent, i kdyz zakladatelské pravni jednani vyzaduje, aby ¢lenové
statutarniho organu jednali pri zastupovani pravnické osoby spolecné. V takovém pripadé mize ¢len
pravnickou osobou zastoupit jako zmocnénec samostatné, jen jestli byl zmocnén k urcitému
pravnimu jednani. To znamena, ze napriklad v pripadé prekazky, ktera brani vykonu jednatelského
opravnéni, muze jeden ¢len kolektivniho statutarniho organu udélit druhému individuélni plnou moc,
avsak jen ke konkrétnimu pravnimu jedndni, a to i navzdory tomu, Ze jinak zakladatelské pravni
jednani vyzaduje spolecné jednani vice ¢lenu statutdrniho organu. [4]

Neni ovSem pripustné, aby dva Clenové statutarniho organu udélili v pripadé, ze stanovy (prislusné
zakladatelské pravni jednani) spoleCnosti urci, ze jménem spolecnosti musi jednat spolecné nejméné
dva jeho Clenové jen jednomu z nich generalni plnou moc.[5] To by totiZ znamenalo obchazeni
rozhodnuti nejvys$siho organu pravnické osoby o tom, jaky bude zptusob zastupovani ¢leny
statutarniho organu.[6]

Zaver

pravnickou osobu. V pripadé, ze zakladatelské pravni jednani neurci jinak, pravnickou osobu
zastupuje kazdy z téchto ¢lent samostatné. Zakladatelské pravni jednani ovSem muze urcit i jiny
zpusob jednani ¢lenu statutdrniho organu. Pokud by v takovém pripadé doslo k jednéani ¢lena
statutdrniho organu v rozporu s takovymto uréenim a pokud by zdroven takové jednani spolecnost
bez zbytec¢ného odkladu neschvélila, byl by dany ¢len statutarniho organu zavazan sdm. Avsak i
v pripadé, ze zakladatelské pravni jednani vyzaduje, aby Clenové statutdarniho organu jednali pri
zastupovani pravnické osoby spolecné, muze ¢len pravnickou osobou zastoupit jako zmocnénec
samostatné, a to za podminky, Zze byl zmocnén k urcitému pravnimu jednani. Dva Clenové
statutarniho organu vSak nemohou udélit generalni plnou moc jen jednomu z nich v pripadé, ze
zakladatelské pravni jednéni spoleCnosti urci, Zze jménem spolecnosti musi jednat spolecné nejméné
dva jeho Clenové.
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DalSi clanky:

o Autonomnl mobilita optikou Ceské legislativy. Kdy se na silnicich dockame vozidel bez ridice?

spoluprace a ochrany ditéte méni praxi soudu a rodin

e Lhuta a povinnosti pri vyrozuméni oznamovatele o vysledku posouzeni ozndmeni
e Mezinarodni premisténi nezletilého ditéte

e Poucovaci povinnost soudu a prekvapivé rozhodnuti

» Byznys a paragrafy, dil 29.: Jednani za s.r.o. - jednatelé

» Kdyz korporatni neshody nestaci: soudni zédsah do ucasti spolecnika jako krajni reseni
e Podminky v zavéti s prihlédnutim k urceni zpusobu pohrbu

¢ Odstoupeni od kupni smlouvy na ojeté vozidlo pro skrytou vadu

e Novy institut rozkazu k vyklizeni
e Svérensky a nadacni fond, jejich podobnosti a rozdily
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