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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

K aplikaci moderacniho prava na nahradu
nakladu rizeni

Néhrada naklada soudniho rizeni je obecné upravena v ust. § 142 a nasl. zakona 99/1963 Sb.,
obc¢ansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,0.s.r.“). Ndhrada nakladu rizeni je
obecné rizena, kromé jiného, zejména tzv. zasadou uspéchu ve véci, dle niz plati, Ze soud prizna
nahradu nékladl potrebnych k Gicelnému uplathovéni nebo branéni prava ucastniku, ktery mél ve
véci plny uspéch, proti ucastniku, ktery ve véci ispéch nemél. Dle ust. § 142 odst. 2 a 3 0.s.T. pak
plati, Ze pokud mél ucastnik ve véci uspéch jen Castecny, soud ndhradu nékladi pomérné rozdéli,
popripadé vyslovi, ze zadny z ucastnikii nema na nédhradu naklada pravo.

I kdyz mél ucastnik ve véci ispéch jen castecny, muze mu vSak soud priznat plnou nahradu
nakladu rizeni, mél-li neuspéch jen v pomérné nepatrné casti nebo zaviselo-li rozhodnuti o
vysi plnéni na znaleckém posudku nebo na uvaze soudu.

V pripadé rozhodovani o nahradé nakladu rizeni je pak tfeba zohlednit splnéni dal$ich zakonnych podminek, a
to napriklad zaslani predzalobni upominky, je-li to s ohledem na povahu daného rizeni zékonem vyzadovano.
Cilem tohoto ¢lanku v§ak neni rozbor a aplikace vSech podminek pro priznani nahrady ndkladu rizeni, nebot
tento Clanek se zabyva zejména moderaci nahrady néklad rizeni soudem a s tim souvisejici judikaturou
Nejvy$siho a Ustavniho soudu.

Zakon déavéa soudu moznost, aby i v pripadé, Ze jsou splnény vSechny podminky pro priznani nahrady naklada
rizeni uspé$nému ucastnikovi, soud tomuto GcCastnikovi ndhradu nakladu rizeni nepriznal. Toto moderacni
pravo je zakotveno v ust. § 150 o.s.F., dle néhoz v pripadé, Ze jsou dany davody hodné zvlastniho zretele,
nemusi soud vyjime¢né ndhradu nékladu rizeni zcela nebo z¢4sti priznat.

K aplikaci ustanoveni § 150 ob¢anského soudniho fadu existuje ¢etnd judikatura Nejvy$siho soudu a Ustavniho
soudu, kdyz prikladem lze jmenovat napriklad Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 3. 10. 2017, sp. zn. 21 Cdo
2082/2017:

,Pri tivaze o splnéni podminek pro moderaci prdva na ndhradu ndkladi fizeni podle § 150 OSR prihlizi soud
zejména k majetkovym, socidlnim, osobnim a dalsim pomérum ucastnikii rizeni, k okolnostem, které vedly k
uplatnéni ndroku u soudu prvniho stupné nebo k poddni odvoldni, k pestojitm ticastnikii v pribéhu rizeni
apod. Zavér soudu o divodech hodnych zvldstniho zretele pro neprizndni (snizeni) ndhrady ndkladi rizeni
predpoklada existenci okolnosti, pro které by v konkrétnim pripadé bylo nespravedlivé ukladat ndhradu
ndkladu rizeni tomu ucastniku, ktery by mél ndklady rizeni podle jeho vysledku hradit, a za kterych by
zdaroven bylo mozné spravedlivé pozadovat na opravnéném tucastniku, aby ndklady rizeni jim
vynalozené nesl ze svého.”

RovnéZ Ustavni soud opakované judikoval, Ze nespravnou aplikaci ust. § 150 obanského soudniho radu lze
zasahnout do prava na spravedlivy proces a do zédkladniho prava na ochranu vlastnictvi:

,Poruseni prava na spravedlivy proces zpiisobil obecny soud tim, Ze rozhodl o pouziti ustanoveni §
150 obcanského soudniho rdadu, aniz by se zabyval veskerymi okolnostmi pripadu, aniz posuzoval vysi
ndkladi rizeni a zjistoval, jaké jsou majetkové, socidlni, osobni a dalsi poméry ucastniki rizeni a jaky je mozny
dopad prizndni ¢i naopak neprizndni ndhrad ndkladt rizeni u toho kterého tcastnika. Zdsahu do prdva na
spravedlivy proces se dopustil obecny soud ddle tim, Ze jeho rozhodnuti neni dostatecné a presvédcive
odtvodnéno a Ize v ném spatrovat jisté prvky liboviile a nahodilosti.”[1]



Z recentni judikatury Ustavniho soudu pak dale vyplyva, Ze rovnéz pii aplikaci moderaéniho préava je tfeba vzit
v potaz veskeré skutkové okolnosti, které v rizeni vysly najevo:

,Ustavni soud konstatuje a uzavird, Ze porusenim prdva na spravedlivy proces podle ¢l. 36 odst. 1 Listiny
zdkladnich prdv a svobod muze byt i situace, kdy v hodnoceni zjisténi absentuje urcita ¢ast skutkovych
skutecnosti, které vysly v rizeni najevo, eventuelné - nebo tim spise - pokud je tcastnik rizeni, a to treba
jen neprimo, namital, le¢ obecny soud je ndlezitym zpiisobem v celém souhrnu posuzovanych
skutecnosti nezhodnotil, aniz by dostatecnym zpiisobem odiivodnil jejich irelevantnost. Pokud
obecny soud postupuje takto, dopousti se mj. liboviile, zakdzané v ¢lanku 2 odst. 2 Listiny
zdkladnich prav a svobod. Pravé tim doslo k poruseni prava stézovatele na spravedlivy proces podle
¢l. 36 odst. 1 Listiny zakladnich prdv a svobod."[2]

Nespravnou aplikaci modera¢niho prava stran soudu mize rovnéz dojit k poruSeni prava na pravni pomoc
zakotveného v ¢l. 37 odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod:

Jak uvedl Ustavni soud v citovaném ndlezu sp. zn. II. US 598/2000, i kdy? se problematika ndkladi rizen{
muze jevit ve srovnani s vlastnim predmétem rizeni jako méné vyznamnd, je treba vzit v tivahu, Ze prdavo na
priznani primérené a pravnim predpisem stanovené nahrady ndkladi, které uspésné strané v rizeni
vzniknou, je soucdsti prava na spravedlivy proces a také souvisi, pokud jde konkrétné o naklady pravniho
zastoupeni, s pravem na pravni pomoc ve smyslu ¢l. 37 odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod. Tim,
Ze obecny soud ndhradu ndkladi ve vysi stanovené v prislusné pravni normé stézovateli nepriznal, odeprel
mu pravo zakotvené v cl. 36 odst. 1 Listiny."[3]

Ze shora citovanych rozhodnuti vyplyva, Zze pri moderaci nahrady nakladl fizeni je nutno prihlizet nejen
k majetkovym pomérim stran, ale téz k tomu, zda je mozné na opravnéném tcastniku spravedlivé pozadovat,
aby néklady jim vynalozené nesl ze svého. V pripadé, ze soud aplikuje moderaci ndhrady nakladu rizeni, aniz
by se zabyval shora uvedenymi hledisky, a to zejména postoji uc¢astniki v prubéhu rizeni, jejich majetkovymi
poméry ¢i okolnostmi zahajeni rizeni, muze byt v takovém postupu soudu shleddna nepripustna a Listinou
zékladnich prav a svobod zakazana libovile.
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[1] Nélez Ustavniho soudu sp. zn. IV. US 1391/07 ze dne 5. 6. 2008.
[2] Nélez Ustavniho soudu sp. zn. I. US 748/19 ze dne 17.12.2019.

[3] Nélez Ustavniho soudu sp. zn. II. US 2811/08 ze dne 11. 6. 20009.
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