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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

K nékterym novinkam v pravech akcionaru
podle zakona o obchodnich korporacich -
cast I.

S vlastnictvim akcii je obecné spojeno pravo akcionare jako spolecnika podilet se na rizeni akciové
spolecnosti, jejim zisku a likvida¢nim ztstatku pri jejim zruSeni. Jednotliva dil¢i prava akcionart jsou
s ucinnosti od 1. ledna 2014 podrobné upravena v zdkoné ¢. 90/2012 Sh. o obchodnich spole¢nostech
a druzstvech (,ZOK"), ktery prinesl v oblasti akcionarskych prav nékolik novinek oproti predchozi
pravni upravé podle obchodniho zakoniku. Cilem této ¢asti ¢clanku je seznamit ¢tenare se zménami v
akcionarskych pravech souvisejicich s ucCasti na valné hromadé.

GLATZOVA & Co.

Advokatni kancelar - Law firm

Kumulativni hlasovani

Zé&kladem prava podilet se na rizeni spolecnosti je predevsim pravo akcionare ucastnit se valné
hromady spolecCnosti a hlasovat na ni. Pravé v oblasti hlasovani na valné hromadé prinasi ZOK
vyznamnou novinku, a to umoznéni kumulativniho hlasovani pri volbé ¢lent organt spole¢nosti.
Kumulativni hlasovani se vSak aplikuje pouze v pripadé, Ze tak urc¢i stanovy spole¢nosti. Vyznam
kumulativniho hlasovéni spociva zejména v posileni pozice mensinovych akcionart, kteri maji
prostrednictvim kumulativniho hlasovéani vét$i moznost ovlivnit volbu ¢lend organda.

Pri kumulativnim hlasovani je nejprve potreba zjistit, kolik mé kazdy akcionar k dispozici hlast. Za
timto Ucelem se pocCet hlas{l, jimiz akcionar na valné hromadé obvykle naklada, vynésobi poctem
volenych ¢lent organu spolecnosti. Tak napt. bude-li se volit triclenné predstavenstvo, bude mit
akcionar, ktery ma obvykle 17 hlasu, k dispozici 51 hlast a mensinovy akcionar, ktery méa obvykle 6
hlast, bude mit k dispozici 18 hlasu. Pokud se voli soucasné ¢lenové predstavenstva i dozor¢i rady ¢i
jiného voleného organu, vypocte se pocet hlast pro kazdy z takovychto organa oddélené. Pri
kumulativnim hlasovani se hlasuje o kazdém navrzeném Clenu organu samostatné a odevzdavaji se
hlasy pouze pro volbu urcité osoby, nikoliv proti jeji volbé. Akcionar muze hlasovat vSemi hlasy pro
jednoho kandidéata nebo je libovolné rozlozit mezi vice kandidata.

Pri kumulativnim hlasovani jsou zvoleni ti kandidati, pro jejichz volbu byl odevzdan nejvyssi pocet
hlasu. Podminkou v$ak je, Ze celkové bylo pri kumulativnim hlasovéani odevzdano vice nez 50% hlast
akcionara pritomnych na valné hromadé, zjisténych pro ucely kumulativniho hlasovani. Pri volbé
triclenného predstavenstva napr. ze ¢tyr kandidata si tak mensinovy akciondr muze prostrednictvim
kumulativniho hlasovani zajistit, Ze jim navrzeny kandidat bude do predstavenstva skutecné zvolen.
Vyjdeme-li ze shora uvedeného prikladu, mize dat mensinovy akcionar svych 18 hlast jednomu
vybranému kandidatovi a at jiz vétSinovy akcionar rozlozi své hlasy jakkoliv (napt. d& vSem trem
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zbylym kandid4tim 17 hlasu), kandidat preferovany mensinovym akcionarem bude zvolen. Pri
standardnim hlasovani by byl mensSinovy akcionar vétSinovym akcionarem vzdy prehlasovan. Pokud
ziska nékolik osob stejny pocet hlasu, hlasuje se znovu pouze o téchto osobach. Maji-li i pri druhém
hlasovani stejny pocet hlast, rozhodne se o volbé losovanim.

V zapisu z valné hromady musi byt v pripadé kumulativniho hlasovani uvedeno, kolika hlasy bylo
hlasovano pro kazdého kandidata a jmenny seznam akcionéaru, kteri tak hlasovali. Tato skuteCnost je
totiz vyznamna pri odvolani osob zvolenych za ¢leny organi prostrednictvim kumulativniho
hlasovani. Takto zvolené Cleny lze totiz odvolat je se souhlasem vétSiny akcionaru, kteri hlasovali pro
jejich zvoleni, pripadné jejich pravnich nastupcu. To neplati pouze v pripadé, kdy je dany ¢len organu
odvolavan pro zavazné poruseni svych povinnosti. K odvolani ¢lent organt zvolenych kumulativnim
hlasovani pak postaci bézné hlasovani.

Pravo domahat se neplatnosti usneseni valné hromady

S pravem ucastnit se valné hromady spolecnosti a hlasovat na ni se poji rovnéz pravo akcionare
domadhat se neplatnosti usneseni valné hromady, ktera byla prijata v rozporu s pravnimi predpisy,
internimi predpisy spolecnosti ¢i dobrymi mravy. ZOK v této souvislosti nové zavadi urcité omezeni
tohoto prava akcionare, nebot stanovi, Ze neplatnosti usneseni valné hromady se akcionar muze
dovolavat pouze v pripadé, ze byl proti danému usneseni valné hromady podén protest. Je pritom
nerozhodné, zda byl protest podan akcionarem, ktery se neplatnosti usneseni valné hromady
domaha, ¢i kterymkoliv jinym akcionarem.

Obsah protestu akcionare tvori soucast zapisu z valné hromady, pouze pokud o to protestujici
akcionar pozada. Pokud si akcionar nenechd do zapisu z valné hromady protest zapsat, pak se
nemuze z divodu, ktery mél jinak protestovat, dovolavat neplatnosti usneseni valné hromady. To
neplati pouze v pripadé, Ze protest nebyl zapsan chybou zapisovatele, pripadné nebylo mozné
davody pro protest (neplatnost usneseni valné hromady) pfimo na valné hromadé zjistit, nebot se
objevily az pozdéji. V pripadé pochybnosti o tom, zda byl protest podan ¢i nikoliv, zavadi ZOK
vyvratitelnou pravni domnénku, ze protest podéan byl. I pres absenci protestu se muze akcionar
domadhat neplatnosti valné hromady v pripadé, Ze na valné hromadé nebyl pritomen.

Z duvodové zpravy k ZOK vyplyvd, ze usneseni valné hromady lze napadnout pouze z davodu, pro
ktery byl vznesen protest. Aby bylo zachovano pravo akcionare domahat se neplatnosti valné
hromady, musi byt protest akcionéare odivodnén. Odiivodnéni protestu je pritom pro néslednou
zalobu na neplatnost usneseni valné hromady stézejni, nebot divod neplatnosti valné hromady se
musi shodovat s odivodnénim protestu. Vyjimku predstavuje pouze pripad, kdy duvod protestu, resp.
neplatnosti usneseni valné hromadé, nebylo mozné na valné hromadé zjistit. Na akcionare jsou tak
nové kladeny relativné vysoké naroky, nebot musi byt schopni divod neplatnosti usneseni valné
hromady formulovat jiz na valné hromadé. Tato Uprava tak muze vést v budoucnu k tomu, Ze se
mensinovy akcionari tmyslné valné hromady ucastnit nebudou, aby nasledné nebyli ve svém pravu
napadat platnost usneseni valné hromady jakkoliv omezeni, nebo budou podavat rozsahlé protesty ze
vSech v vahu prichazejicich divodu, aby si pravo napadat platnost usneseni valné hromady v
maximalni mozné mire zachovali.

Pravo na vysvétleni

ZOK prindsi i nékolik dil¢ich zmén pri uplatnovani prava akcionare pozadovat a obdrzet na valné
hromadé spolecnosti vysvétleni zalezitosti tykajicich se spole¢nosti nebo ji ovlddanych osob. ZOK tak
napr. nové umoznuje omezit ve stanovach spole¢nosti rozsah pozadovanych vysvétleni, a to
stanovenim Casového limitu pro jejich ustni prednes na valné hromadé, resp. stanoveni maximalniho
rozsahu pisemnych zadosti.



ZOK rovnéz nové umoznuje, aby pozadované vysvétleni bylo akcionari poskytnuto i po skoncCeni valné
hromady ve lhuté 15 dnt od jejiho kondni, neni-li pro slozitost véci mozné vysvétleni poskytnout
primo na valné hromadé, a to i v pripadé, ze vysvétleni jiz neni potrebné pro posouzeni jednéani valné
hromady nebo pro vykon akcionarského prava na ni.

Odmitne-li predstavenstvo spolecnosti vysvétleni akcionari poskytnout, coz muze ucinit pouze ze
zédkonnych duvodl, muze akcionar pozadat dozorci radu, aby prezkoumala rozhodnuti
predstavenstva a urcila, ze podminky pro odmitnuti poskytnuti pozadovaného vysvétleni splnény
nebyly. Dozor¢i rada je povinna posoudit splnéni podminek piimo na valné hromadé, a pokud to neni
mozné, nejpozdéji do 5 pracovnich dnt od jejiho konéani. ZOK zachovava moznost akcionare obratit
se v pripadé nesouhlasu dozor¢i rady s poskytnutim pozadovaného vysvétleni na soud, nové vSak
zavadi jednomésicni Ihutu k uplatnéni tohoto prava, ktera zacina bézet ode dne, konani valné
hromady, resp. uplynuti lhaty 5 pracovnich dnt po konani valné hromady poskytnuté dozor¢i radé k
posouzeni zadosti akcionare.

Vyznamnou novinku predstavuje ustanoveni § 360 ZOK, podle kterého po dobu rizeni u soudu nebézi
promlc¢eci lhiita pro uplatnéni prav, ktera jsou na pozadovanych vysvétlenich zavisla, tj. napr. typicky
prava na nahradu skody zpusobené ¢leny predstavenstva poru$enim povinnosti pri vykonu funkce.

Zaver

ZOK prinasi v oblasti prav akcionart souvisejicich s Casti na valné hromadé celou radu novinek.
Zakotvuje nové instituty, v nékterych pripadech prava akcionaru rozsiruje, upresnuje ¢i umoziuje
jejich Sirsi uplatnéni, v jinych vSak akcionarska prava oproti obchodnimu zédkoniku omezuje, prip.
umoznuje jejich omezeni ve stanovach. Zda a v jakém rozsahu budou nové instituty ze strany
akciovych spole¢nosti a akcionaru vyuzivany, ukaze az praxe.

Mgr. Petra Eliasova,
advokatka

Glatzova & Co., s.r.o.

Betlémsky palac
Husova 5
110 00 Praha 1

Tel.: +420 224 401 440
Fax: +420 224 248 701
e-mail: office@glatzova.com



http://www.glatzova.com/
mailto:office@glatzova.com

L y ’ L
& L)
® E_D'!Ei o
® pravnicka @

@ firma e
® mwoku e

© EPRAVO.CZ - Sbhirka zékonu, judikatura, pravo | www.epravo.cz

Dalsi clanky:

e Silna koruna: jaké dopady ma posilujici koruna na ceské firmy

* Problematické aspekty zmén v tipravé odpovédnosti za Skodu zpusobenou vadou vyrobku
e Byznys a paragrafy, dil 29.: Jednéni za s.r.o. - jednatelé
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¢ K (ne)zpusobilosti notarského zapisu jako exekucéniho titulu pro narizeni exekuce prodejem

zastavy
» Kdyz korporatni neshody nestaci: soudni zédsah do ucasti spolecnika jako krajni reseni
Do 5 milionit EUR bez prospektu cennych papiru - novela ZPKT!

e Vyznam doplaceni Gvéru pri prezkumu posouzeni ivéruschopnosti
e Spory FIFA s fotbalisty a jejich zastupci jako dusledek pripadu Diarra

 Prehled vybranych povinnosti v souvislosti s ukon¢enim ucetniho obdobi roku 2025
 Byznys a paragrafy, dil 28.: Platnost rozhodci dolozky
* Digital Fairness Act a influencer marketing - cesta ke konci roztristénosti regulace?
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