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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

K nekterym zmeénam obchodniho zakoniku od
1. 1. 2012

Dne 27.11. 2011 byl zverejnén ve Shirce zakonu zékon ¢. 351/2011 ze dne 27.10. 2011, kterym se s
téinnosti od 1.1. 2012 méni zédkon ¢. 513/1991 Sb., v platném znéni (obch. zdkonik). Uéelem tohoto
prispévku je stru¢né obeznamit ctenare alespon s nékterymi zménami, které tato novela prinasi.

Novela si klade za cil

* zjednodusit pravidla pro formalni ukonceni ¢innosti podnikatelt, kteri redlné nevykonavaji
¢innost a ulehcit proces jejich likvidace,

e zvySit pravni jistotu vlastnika prostor, ve kterych maji tito podnikatelé své sidlo nebo misto
podnikéni,

« zvySit pravni jistotu pri operacich typu financni asistence, a zaroven

e méni nékteré povinnosti osob zapisovanych do obchodniho rejstriku.

Platnost pravniho titulu k uzivani prostor uvedenych jako sidlo nebo misto podnikani

Mistem podnikani podnikajici fyzické osoby se po novele rozumi také misto zapsané i v jiné zékonem
upravené evidenci nez v obchodnim rejstriku (§ 2 odst. 3 obch. zék.). Jedna se napt. o zivnostensky
rejstrik.

Novela déle stanovuje povinnost podnikatele mit po celou dobu podnikéani pravni duvod uzivani
prostor, ve kterych ma své sidlo nebo misto podnikani (§ 2 odst. 3 obch. zak.).

Povinnost prokazovat opravnéni k uzivani zminénych prostor sice maji v soucasné pravni uprave
podnikatelé pri navrhu na zapis sidla do obchodniho rejstriku, v zékoné vsak vyslovné chybéla
povinnost mit tento titul po celou dobu uzivani prostor. Novela tak explicitné doplnila chybéjici
hmotnépravni dpravu dokladajici povinnost disponovat po celou dobu takovymto platnym pravnim
titulem. Podnikatel pak bude povinen na vyzvu soudu tento titul dolozit a bude pripadné vyzvan, aby
své sidlo premistil do prostor, ke kterym tento titul ma. Pokud podnikatel vyzvé nevyhovi, hrozi mu
zruSeni s narizenim likvidace (§ 29 odst. 6 obch. zak.).

Cilem je zabezpecCeni lep$i ochrany vlastniku ¢i uzivatell prostor, ve kterych maji sidlo tzv. prazdné
spolec¢nosti. Jejim tcelem je zaroven 1épe chranit vlastniky takovychto prostor, pokud napr. po zdpisu
do obchodniho rejstriku dojde k vypovédi ndjemni smlouvy nebo jinému ukonceni najemni i jiné
smlouvy.
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Povinnost predkladat pravni titul k uzivadni zminénych prostor nebude nutné dokladat v pripadé, ze
takovyto davod uzivani prostor bude zjistitelny z informac¢nich systému verejné spravy nebo jejich
casti, které jsou verejnymi evidencemi, rejstriky nebo seznamy (napr. katastr nemovitosti).

Souhlas s umisténim sidla nebo mista podnikani do obchodniho rejstriku se od 1.1. 2012
predklada s ovérenym podpisem

Pokud bude spolu s ndvrhem na zapis zmény sidla nebo mista podnikani do obchodniho rejstriku
prikladano pouze pisemné prohlaseni vlastnika nebo jiné osoby opravnéné nakladat s touto
nemovitosti, bytem ¢i nebytovym prostorem, nesmi byt toto prohlaseni starsi nez 3 mésice a podpis
vlastnika nebo opravnéné osoby musi byt uredné ovéren. Cilem je zejména zamezit moznosti, aby
byly do obchodniho rejstriku zapisované sidla spolecnosti na zékladé podvrzenych nebo neaktudlnich
prohlaseni.

Vyhlaska upravujici formulare pro zapis zmén do obchodniho rejstriku bude obsahovat
pouze zakladni nalezitosti

Doposud byla podoba formulart k podani navrhu na zapis zmén do obchodniho rejstriku prilohou
vyhlasky ¢. 250/2005 Sb., v platném znéni. Pokud doslo ke zméné tohoto formulare, bylo nutné
tézkopadnym legislativnim procesem upravovat tuto vyhlasku. V budoucnu bude vyhlaska upravovat
pouze zékladni nalezitosti formulare (§ 32 odst. 4 obch. zak.). Zavaznou podobu formularu pak hodla
Ministerstvo spravedlnosti zverejnovat na internetovych strankach.

Rodné cislo osoby zapisované do obchodniho rejstriku nebude na vypisech z obchodniho
rejstriku zverejnovano

Rodné cislo zapisované osoby sice bude nadale zapisovano do obchodniho rejstriku, nebude vSak
uvadéné ve vypisu z obchodniho rejstriku ani zverejiiovano v obchodnim véstniku. Pokud bude rodné
¢islo uvedené v listinach, které se zakladaji do sbirky listin, zverejni se tyto listiny postupem podle
obch. zak. vCetné rodného c¢isla. Rodné Cislo se bude zapisovat jenom do vnitrni ¢asti informacniho
systému obchodniho rejstriku. Tato zména se promitla do nového odst. 2 ustanoveni § 28 obch. zak.

Rodné cislo a datum narozeni zapisované do obchodniho rejstriku u fyzické osoby

U fyzickych osob byl doposud pri zapisu do obchodniho rejstriku podle § 35 pism. d) obch. zak.
uvadén datum narozeni nebo rodné ¢islo. Od 1. 1. 2012 se bude v ramci zapisu do obchodniho
rejstriku uvadét nejenom datum narozeni, ale i rodné ¢islo, pokud bylo této osobé pridélené. Rodné
¢islo vsak, jak bylo naznaceno vysSe, nebude zverejnovano ve verejné ¢asti obchodniho rejstriku.

Misto podnikani zapisované do obchodniho rejstriku u podnikajicich fyzickych osob
Doposud bylo u podnikatele - fyzické osoby mozné do obchodniho rejstriku zapsat bydliSté a misto
podnikani, liSilo-li se od bydlisté. Od 1. 1. 2012 zakonodérce vymezuje, ze u podnikajici fyzické osoby
se zapisuje pouze misto podnikani jako idaj o podnikani, u fyzické osoby nepodnikatele pouze jeji
bydlisté.

Odpada povinnost ukladat do sbirky listin podpisové vzory

Odpada povinnost ukladat do sbirky listin podpisové vzory osob, které jsou opravnéné jednat jménem
pravnické osoby. Cilem je snizit pocty pripadi, kdy dochazelo k zneuzivani podpisu osoby z takto

zverejnéného podpisového vzoru.

Moznost zadat vymaz podpisovych vzoru ze sbirky listin
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Rejstrikovy soud je povinen na zadost osoby, kterd ma ve sbirce listin zalozen podpisovy vzor jako
a) osoba opravnéna jednat jménem pravnické osoby,
b) vedouci organizacni slozky pravnické osoby,

odstranit vSechny tyto listiny ze sbirky listin. Tato povinnost se vztahuje na listiny ulozené do sbirky
listin pred uéinnosti této novely (Cl. II. novely - prechodné ustanoveni).

Pocinaje timto datem odpadéa manzelim povinnost zakladat do sbirky listin smlouvu o rozdéleni
prijmu z podnikani (§ 38i odst. 1 pism. k) obch. zak.).

Listiny ukladané do sbirky listin bude stacit predlozit v jednom vyhotoveni

S Gcinnosti novely odpada povinnost predkladat listiny, jimiz se doklad& navrh na zapis do
obchodniho rejstriku do sbirky listin, ve dvojim vyhotoveni. Vzhledem k tomu, Ze je sbirka listin
vedena v elektronické podobé, byla by nyni povinnost predkladat listiny ve dvojim vyhotoveni
nadbytecna.

Presumpce projednani a schvaleni odstoupeni ¢lena statutarniho organu ve spolecnostech,
ve kterych vykonava pusobnost valné hromady jediny spolecnik

Pokud jediny spole¢nik vykonéava pusobnost valné hromady neschvali na zadost osoby, ktera je
statutarnim organem, ¢lenem statutarniho organu nebo Clenem jiného organu spolecnosti, jiny
okamzik zaniku jeji funkce, kon¢i vykon funkce uplynutim 2 mésicti ode dne doruceni tohoto
oznameni o odstoupeni jedinému spolecnikovi této spolecnosti (§ 66 obch. zakoniku).

Tato Uprava resi spornou otazku, ke kterému okamziku konci funkce ¢lena statutarniho ¢i jiného
organu. Ustanoveni tedy explicitné upravuje nec¢innost spole¢nosti pti projednani odstoupeni osoby,
ktera je statutarnim organem, ¢lenem statutarniho organu nebo ¢lenem jiného organu spolec¢nosti.

Ke stejnému vykladu obch. zékoniku dospél v minulosti i Nejvy$si soud CR v rozhodnuti se sp. zn. 29
Odo 1549/2005.

Povéreni vykonem obchodniho vedeni spolecnosti (nové ustanoveni § 66d obch. zak.)

Nové se vklada do obch. zdkoniku ustanoveni § 66d. Vyslovné upravuje moznost povérit obchodnim
vedenim zameéstnance spolecnosti, ktery je statutarnim organem nebo ¢lenem statutarniho organu
(tzv. manazerska smlouva). Moznost uzavirani takovychto smluv nebyla sice zdkonem vyloucena,
obch. zékonik vSak zminénou pravni dpravu neobsahoval.

Obch. zdkonik vylucuje pochybnosti o tom, Ze by se timto zplisobem mohl statutarni orgén

vvvvv

Mzdu nebo odménu pro zaméstnance, ktery vykonava ¢innost obchodniho vedeni spolecnosti, urc¢uje
orgéan spolecnosti, ktery ma v pusobnosti rozhodovéani o odménovani statutarniho organu nebo jejich
¢lent.

Na zdkladé tohoto povéreni se vsak nelze ucastnit zasedani statutarniho organu, rozhodovat o
povéreni obchodnim vedenim, rozhodovat o zakladnim zaméreni obchodniho vedeni spolecnosti ani
jinou ¢innost v ramci obchodniho vedeni, které obch. zakonik nebo jiny pravni predpis svéruje do
vylucné pusobnosti statuarniho orgénu.



Rozsireni okruhu osob, které mohou byt na zakladé rozhodnuti soudu zapsani jako
likvidatori spolecnosti

Pokud se soudu nepodari ziskat osobu, ktera by s vykonem funkce likvidatora souhlasila, popr.
osobu, ktera spliuje pozadavky kladené na osobu likvidatora z rad ¢lent statutarniho organu ¢i
spolecniki dle § 71 odst. 1 az 4 obch. zak., muze do této funkce jmenovat nejenom osobu, ktera je
zapsana v seznamu insolvenc¢nich spravcu, ale rovnéz po jejim souhlasu i fyzickou osobu, které
splinuje podminky pro zapis do takovéhoto seznamu (§ 77 odst. 7 obch. zak.), tj. je bezihonna,
zpusobila k pravnim tkonum a spliuje dalsi kvalifikacni predpoklady (mimo slozené zkousky
insolvenéniho spravce).

Zverejnéni navrhu na rozdéleni likvidacniho zustatku v shirce listin (nové ustanoveni §
75aa obch. zak.)

Pokud o likvidaci rozhodl soud a likvidatora jmenoval podle § 77 odst. 7 obch. zék., neni likvidator
povinen predkladat spole¢nikiim nebo organu k tomu prislusnému ke schvaleni navrh na rozdéleni
likvida¢niho zlstatku a zpravu o nalozeni s majetkem. Tyto listiny vSak musi bez zbyte¢ného odkladu
ulozit do sbhirky listin. Najisto se tim stanovi okamzik, od kdy lze pocCitat 3 mési¢ni prekluzivni lhatu k
uplatnéni prava spole¢nika na prezkum podilu na likvida¢nim zGstatku.

Toto ustanoveni se snazi odstranit nejasnosti ohledné dne, kdy zacala plynout lhiita k prezkumu a
vyhnout se potizim pri urCeni dne doruceni téchto dokumentl. Zaroven usnadnuje likvidaci tzv.
prazdnych spolecnosti a snizuje transakéni naklady v souvislosti s jejich likvidaci. Odpada totiz
povinnost likvidatora zminéné dokumenty dorucovat spole¢nikum likvidované spolecnosti.

Déle novela stanovuje povinnost spravce dané poskytnout likvidatorovi pri stanoveni dané pro
splnéni danovych povinnosti potrebnou soucinnost, pokud se mu této soucinnosti nedostalo od
spolec¢nosti.

Odstranéni vykladovych problému v souvislosti se zajisStovacimi zavazky dle § 196a obch.
zak.

V ustanoveni § 196a obch. zak. reaguje zména na vyvoj judikatury, a to zejména s ohledem na
rozhodnuti Nejvys$siho soudu CR se sp. zn. 29 Odo 996/2004 (pievzeti ru¢eni za splnéni penézitého
zavazku neni potrebné ocenovat znaleckym posudkem) a rozhodnuti se sp. zn. 29 Cdo 3276/2008
(povinnost stanovit ,hodnotu majetku” na zakladé posudku znalce jmenovaného soudem, zakotvena v
ustanoveni § 196a odst. 3 obch. zdk., nedopada na prevzeti ruceni).

Spolec¢nost bude poskytovat zajisténi osobam dle § 196a odst. 1 a 2 obch. zadk. pouze na zakladé
souhlasu valné hromady (viz novy § 196a odst. 5 obch. zak.). Vypousti se rovnéz odkaz na podminky
obvyklé v obchodnim styku, kdy nebylo jasné, zda se tyto vazou na poskytnuti ru¢eni nebo na
samostatné ruceni a nebylo mozné tuto podminku materialné splnit.

Uprava v novém odst. 6 ustanoveni § 196a obch. zak. dale uvadi, Ze pokud byl nabyty majetek v
rozporu s ustanovenim § 196a odst. 1 az 3 obch. zak. dale zcizen, pouzije se ustanoveni § 446 obch.
zak. primérené (nabyti od nevlastnika).

Vzdani se naroku na nahradu skody pred porusenim povinnosti

Dle kogentniho ustanoveni § 386 obch. zak. se v soucasnosti neni mozné vzdat se naroku na nahradu
Skody pred porusenim povinnosti, z néhoz mohla skoda vzniknout. Tyto dohody jsou povazovany za
neplatné.



Novela vyslovné uvadi, Ze u vztaht z obch. zak. bude mozné dohodou toto pravo na nahradu Skody
nejen omezit, ale rovnéz i vyloucit. Omezeni Ci vylouCeni nahrady Skody se ovsem nebude vztahovat
na pripady, kdy byla $koda zpusobena umyslné.
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Dalsi clanky:

 Narizeni prodeje jednotky jako ultima ratio ochrany prav ostatnich vlastniku?
¢ Metropolitni plan schvéalen. Je V&s projekt v bezpeci?

e Posouzeni shody dle Al Act - zkuSenosti z praxe

e ZacCinaji soudy zohledniovat néklady podnikatell pri plnéni pravnich povinnosti v oblasti e-
commerce?
e Byznys a paragrafy, dil 35: Ruceni za dluhy z podnikéni u 0SVC a s.r.o.

e Holdingové struktury a odpovédnost materské spole¢nosti
¢ Pokuta 32 mil. EUR pro Dacia/Renault - evropské soutézni urady tvrdé doslapuji na no-

poaching. Méla by VasSe spolecnost byt na pozoru?
e Pravo spolecnika na informace v s. r. o.: silny néastroj kontroly, ale ne bez hranic
e Kupni smlouva k nemovité véci bez urceni kupni ceny: Nejvyssi soud koriguje katastralni praxi
 Spolecnost s podily 50:50 - pravni rizika patovych situaci a jejich smluvni reSeni
e Byznys a paragrafy, dil 34: Jednéni za spoleCnost - prokura
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