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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

K otazce vlivu oznaceni smluvnich stran na
platnost obchodnépravniho vztahu

Obchodnépravni vztah, kterym se v kontextu tohoto ¢lanku rozumi zavazkovy vztah zalozeny
prislusnou smlouvou uzavrenou v rezimu zakona ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,obchodni zakonik“), musi spliiovat urcité at uz zakonné ¢i ,zvyklostni”
nalezitosti, kterymi je podminéna jeho platnost. Platnost zdvazkového vztahu je zdkladnim
predpokladem pro jeho zavaznost vyjadrenou v podobé konkrétni Gipravy prav a povinnosti ucastniku
prislusného pravniho tkonu.[1] Z hlediska platnosti kazdé smlouvy, coby vicestranného pravniho
ukonu, je nezbytné vzdy nalezité identifikovat jednotlivé smluvni strany. Identifikace smluvnich
stran, prostrednictvim jejich oznaceni, ma podstatny vliv na dalsi aspekty souvisejici s otazkou
posouzeni platnosti daného obchodnépravniho (zavazkového) vztahu.
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Posouzeni otazky oznaceni smluvnich stran z hlediska zakona ¢. 40/1964 Sb.

Podstatou obchodnépréavnich (zdvazkovych) vztaha jsou pravni ukony uc¢inéné ucastniky daného
smluvniho vztahu (smluvnimi stranami). Platnost veskerych pravnich ukont je nezbytné predné
posuzovat z hlediska splnéni podstatnych nalezitosti vyjadrenych v zakoné ¢. 40/1964 Sb., obcansky
zékonik, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,obcansky zdkonik*), ktery predstavuje obecnou
pravni upravu, tzv. ,lex generalis”“. Nélezitosti pravniho tkonu lze v obecné roviné rozdélit do
nasledujicich kategorii:

nalezitosti subjektu

nélezitosti vile

nalezitosti projevu

nélezitosti poméru vile a projevu pri pravnim tkonu
nalezitosti predmeétu
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Z oznacCeni smluvnich stran je tedy mozné z hlediska shora uvedenych podstatnych nalezitosti
pravniho ukont posoudit zejména nékteré aspekty ve vztahu k nalezitosti subjektu, vile a projevu.
Na tomto misté dluzno dodat, Ze platnost pravniho ukonu je vzdy nezbytné posuzovat s ohledem na
veskery obsah daného zavazkového vztahu. Oznaceni smluvnich stran rovnéz primo souvisi s
vykladem pravniho ukonu z hlediska vzajemného poméru mezi samotnym projevem a vili osoby,
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ktera dany pravni ikon ucinila.[2]

V ramci zékladnich nalezitosti pravnich tkont dle ust. § 37 obCanského zakoniku mé oznaceni
smluvnich stran vyznam z hlediska:

a)  urcitosti pravniho ukonu,
b)  srozumitelnosti pravniho tukonu.

Obcansky zakonik rovnéz pripousti urcité ,formdlni” nedostatky pravniho ukonu, které nemaji vliv na
jeho platnost.[3] Tyto nedostatky ovSem nesmi spocivat ve shora uvedenych podstatnych
nalezitostech pravniho tkonu.

Posouzeni otazky oznaceni smluvnich stran z hlediska zakona ¢. 513/1991 Sb.

Pravni Uprava dle zakona ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu (déle jen
»obchodni zdkonik“) obsahuje nékteré dalsi nélezitosti pravnich tkonu, kdy se jiz jedna ve vztahu k
obc¢anskému zakoniku o zvlastni pravni upravu, tzv. ,lex specialis”. Obchodni zdkonik rovnéz
stanovuje, ze pri vykladu pravnich tikona ve vztahu k jejich pravnim nésledkim je vzdy nezbytné
posuzovat projev vile konkrétni jednajici osoby vzhledem k umyslu této osoby zavazat se k urcitym
pravum ¢i povinnostem.[4] Ve vztahu k oznac¢eni smluvnich stran ma uvedend pravni Gprava
obchodniho zékoniku vyznam zejména v tom smyslu, Ze jednajici osoba (smluvni strana) sméruje svuj
projev vile, vyjadreny prostrednictvim obsahu prislusné smlouvy, pouze konkrétni osobé i osobam,
jez jsou ucastniky (smluvnimi stranami) uzavirané smlouvy. Nespravné oznaceni smluvnich stran
muze tedy v urcitych krajnich pripadech zpusobit rozpor mezi forméalnim vykladem projevu vile
jednajici osoby a jejim umyslem zalozit, zmeénit Ci zrusit urcitd prava a povinnosti ve vztahu k vadné
oznacené smluvni strané.

Oznaceni smluvnich stran pravniho ukonu je v obchodnim zékoniku specificky upraveno pro
jednotlivé subjekty nasledovné:

* subjekty zapsané v obchodnim rejstriku jsou povinny Cinit pravni tkony pod svou obchodni
firmou, coz je nazev, pod kterym je dany subjekt (podnikatel) zapsén v obchodnim rejstriku;
e pro ostatni subjekty nezapsané v obchodnim rejstriku je rozhodujici, zda se jedna
o pravnickou ci fyzickou osobu. Pravnické osoby jsou povinny v daném pripadé Cinit pravni
ukony pod svym nazvem, pricemz fyzické osoby pod svym jménem
a prijmenim.[5]

Pro oznaceni smluvnich stran v obchodnépravnich vztazich maji svij nesporny vyznam vedle
obchodni firmy, popft. ndzvu ¢i jména a prijmeni, podnikatele i ostatni idaje (identifikatory), na
zakladé kterych 1ze jednoznacné rozlisit (identifikovat) danou smluvni stranu. Povinnost uvadét v
ramci oznaCeni smluvnich stran dalsi identifika¢ni udaje podnikatele vychdazi z ust. § 13a obchodniho
zakoniku[6], podle kterého je podnikatel povinen uvadét na vSech smlouvach mimo tudaje o své
obchodni firmé, jménu a prijmeni nebo ndzvu nésledujici identifikatory:[7]

¢ sidlo nebo misto podnikani;

« identifikacni ¢islo;

* Udaje o zapisu v obchodnim rejstriku, véetné spisové znacky (plati pro podnikatele zapsané v
obchodnim rejstriku);

« udaje o zapisu v jiné evidenci, v niz jsou zapsani (ve vztahu k podnikateltim, jiZ nejsou zapsani
v obchodnim rejstriku).

Vyjimku ke shora uvedené povinnosti pripousti zédkon pouze ve vztahu k zahrani¢ni osobé nebo
organizacni sloZce podniku zahrani¢ni osoby, ktera nemusi uvadét udaj o zapisu této zahranicni
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osoby do evidence podnikatell ve staté, jehoz pravem se zahrani¢ni osoba ridi nebo v némz mé
bydlisté, pokud toto pravo zapis do takové evidence neuklada nebo neumoznuje.

Neuvedeni zakonem stanovenych identifikacnich udaji nelze jiz povazovat za vadu v oznaceni osoby,
ktera je ucastnikem smlouvy, nybrz za poruseni zékonné povinnosti podnikatele. Poruseni této
povinnosti v principu nezpusobuje neplatnost prislusné smlouvy, a to s vyjimkou pripad, kdy by
smlouva vubec neobsahovala udaj o obchodni firmé (popripadé jménu nebo nazvu) podnikatele, ktery
je smluvni stranou.[8] Vzdjemnou vazbou mezi vadou v oznacCeni smluvni strany a soucasnym
uvedenim ostatnich identifika¢nich Gdaja v souladu s ust. § 13a obchodniho zakoniku (ve vztahu k
platnosti uzavrrené smlouvy) se rovnéz zabyva nize uvedena judikatura.

Vybrana judikatura k otazce oznaceni smluvnich stran

K otézce oznaceni smluvnich stran ve vazbé na platnost pravniho tkonu je rovnéz k dispozici
ustalend soudni judikatura, kdy napt. podle rozsudku Nejvy$siho soudu CR ze dne 29. 1. 2003, sp.
zn. 32 Odo 703/2002 byl vysloven nésledujici pravni nazor: , Vada v oznaceni osoby, ktera je
ucastnikem smlouvy, nezptisobuje sama o sobé neplatnost této smlouvy, pokud lze z celého
obsahu pravniho tukonu jeho vykladem (§ 35 odst. 2 ob¢. zdk.), popripadé objasnénim
skutkovych okolnosti, za nichz byl pravni titkon ucinén, zjistit, kdo byl tiCastnikem
smlouvy.” Tento pravni nazor byl nasledné opétovné potvrzen rovnéz rozsudkem Nejvyssiho soudu
CR ze dne 27. 9. 2007, sp. zn. 29 Odo 1156/2005.

Ve vztahu k povinnosti podnikatelll uvadét pri uzavirani obchodnépravnich vztah identifikacni tdaje
dle ust. § 13a obchodniho zdkoniku lze poukézat na rozsudek Nejvy$siho soudu CR ze dne 5. 8. 2009,
sp. zn. 28 Cdo 292/2009, v ramci kterého bylo stanoveno nasledujici: ,Je-li pravnicka osoba v
pravnim tikonu oznacena nepresné obchodnim jménem nebo nazvem, ktery nendlezi jiné
pravnické osobé, avsak v tomto tikonu je uvedeno spravné identifikacni cislo této pravnické
osoby, neni pravni uikon neplatny), jestlize je mozné z celého obsahu pravniho tikonu jeho
vykladem zjistit, kdo byl tiicastnikem smlouvy. Totéz plati i tehdy, kdy podnikatel, ktery
neni pravnickou osobou, je v pravnim tikonu oznacen nepresné obchodnim jménem nebo
ndzvem, ktery nendlezi jiné pravnické osobé, avsak je v ném spravné uvedeno identifikacni
cislo tohoto podnikatele.”

Nespravné, resp. nepresné, oznaceni smluvni strany obchodnépravniho vztahu nemusi tedy ve
smyslu shora uvedené soudni judikatury ve vSech pripadech zakladat neplatnost daného
zavazkového vztahu, a to zejména za situace, kdy u prislusné smluvni strany budou ndlezité uvedeny
veskeré ostatni tidaje ve smyslu ust. § 13a obchodniho zdkoniku.

Zavérem

Jakkoliv by se tedy mohlo zdat, Ze oznaceni smluvnich stran v obchodnépravnich vztazich je pouhou
~formalitou”, tak vzhledem k primému vlivu tohoto aspektu na platnost prislusné smlouvy ¢i dohody
lze takovyto postoj zcela jednoznaéné vyvratit. Oznac¢eni smluvnich stran je primo spojeno s pravnim
ukonem, na zakladé kterého dochazi k uzavreni daného obchodnépravniho vztahu. Skutecnost je
takova, ze rada podnikateli ma témér totoznou obchodni firmu, resp. nézev, kdy pouhd zdména
jediného pismene muze mit za nasledek mylné uvedeni obchodni firmy ¢i ndzvu jiné pravnické osoby,
pricemz takovéto pochybeni jiz z hlediska platnosti daného obchodnépravniho vztahu nelze ,zhojit”
spravnym uvedenim ostatnich udaju dle obchodniho zakoniku (zejména identifika¢nim Cislem). V
pripadé, ze dojde k situaci, kdy bude néktera ze smluvnich stran at uz v disledku omylu ¢i
umyslného jednani nespravné oznacena a soucasné takovéto oznacCeni bude nélezet jiné pravnické
osobé, zaklada tato skute¢nost znac¢né riziko neplatnosti prislusného obchodnépravniho vztahu.
Zavérem lze tedy shrnout, Ze je vice nez vhodné vénovat pri uzavirani obchodnépravnich vztaht



nalezitou pozornost samotnému oznacCeni smluvnich stran z hlediska zakonnych pozadavka
uvedenych v obchodnim zakoniku a jejich souladu se skute¢nym stavem platnym v dobé uzavirani
konkrétni smlouvy ¢i dohody. V tomto budiz ndpomocna i soudni judikatura, ktera tenduje ke spise
Sir$imu pojeti platnosti oznaceni smluvnich stran a tim platnosti pravnich tkont. Timto ovSem neni
dot¢ena zakonna povinnost podnikatele uvadét na veskerych obchodnich listinach identifika¢ni udaje
dle ust. § 13a obchodniho zakoniku.

JUDr. Ivan Sula

Mgr. Milan Sebesta

MT Legal s.r.o., advokatni kancelar

Jakubska 121/1
602 00 Brno 2

Tel.: + 420542 210 351
Fax: + 420542212518
e-mail: info@mt-legal.com

Karoliny Svétlé 25
110 00 Praha 1

Tel.: + 420 222 866 555
Fax: + 420 222 866 546

e-mail: info@mt-legal.com

Bukovanského 1345/30
710 00 Ostrava - Slezska Ostrava

Tel.: + 420596 629 503
Fax: + 420596 629 508

e-mail: info@mt-legal.com


http://www.mt-legal.com/cz/
mailto:info@mt-legal.com
mailto:info@mt-legal.com
mailto:info@mt-legal.com

[1] Pravnim ukonem se zde v obecné roviné rozumi uzavreni konkrétniho zavazkového vztahu, a to v
pusobnosti pravni upravy obchodniho zékoniku. V této souvislosti neni rozhodné, zda se jedna

o vyslovné upraveny smluvni typ ¢i o inominatni smlouvu, resp. dohodu, v pripadé, Ze neodporuje
pravni upravé obchodniho zdkoniku.

[2] Tato zésada je vyjadrena zejména v ust. § 35 odst. 2 obcanského zakoniku.

[3] Dle ust. § 37 odst. 3 ob¢anského zakoniku neni pravni ikon neplatny pro chyby napr. v psani

a poctech, je-li jeho vyznam nepochybny.

[4] Uvedené vyplyva zejména z ust. § 266 a nasl. obchodniho zakoniku.

[5] Dle ust. § 8 odst. 2 obchodniho zékoniku plati, Ze u svého jména a prijmeni nebo nazvu muze
podnikatel nezapsany v obchodnim rejstriku uzivat pri podnikéni odlisujici dodatek nebo dalsi
oznaceni za predpokladu, ze nepusobi klamavé a jeho uzivéani je v souladu s pravnimi predpisy

i dobrymi mravy soutéze. V praxi tohoto prava nejvice vyuzivaji podnikatele, kteri jsou fyzickymi
osobami, kdy ke svému jménu a prijmeni pripojuji dovétek charakterizujici jejich predmét podnikani,
napr. ,architektonicka kancelar” apod.

[6] Uvedené ustanoveni bylo do obchodniho zakoniku prevzato z Prvni smérnice Rady ¢. 68/151 EHS
ze dne 9. brezna 1968, o koordinaci ochrannych opatfeni, ktera jsou na ochranu zajmu spole¢niki a
tretich osob vyzadovéna v ¢lenskych statech od spole¢nosti ve smyslu ¢lanku 58 druhého
pododstavce Smlouvy, za ic¢elem dosazeni rovnocennosti téchto opatreni (68/151/EHS), v platném
znéni.

[7] Tato povinnost se vztahuje i na zahrani¢ni osoby, které jsou déale povinny uvadeét i idaj o zapisu
podniku nebo jeho organizacni slozky do obchodniho rejstriku, véetné spisové znacky, a to vyjma
zahraniCnich osob, na které se vztahuje § 21 odst. 5 obchodniho zdkoniku.

[8] K tomu z literatury: ,Neuvedeni stanovenych udaji na obchodni listiné nezpusobuje jeji
neplatnost. Vyjimkou by byla obchodni listina, ktera by méla povahu pravniho ukonu (objednavka) a
neobsahovala by firmu (popripadé jméno nebo nazev) podnikatele, ktery pravni tikon ¢ini.”
Stenglova, 1., Pliva, S., Tomsa, M. a kol. Obchodni zékonik. Komentar 12. vydéni. Praha: C.H. Beck,
2009, 44 s.
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