22.9. 2026

Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

K otazce zaniku mandatu clenu zastupitelstev
obci pred komunalnimi volbami v roce 2026

V souvislosti s letosnimi volbami do zastupitelstev obci se objevil nazor, podle néhoz mandaty
stavajicich ¢lent zastupitelstev obci zaniknou jiz dne 24. zari 2026, tedy presné ¢tyri roky po
ukonceni hlasovani v komundlnich volbach v roce 2022. Z tohoto zavéru je nasledné dovozovano, ze
od 25. zari 2026 az do zvoleni novych zastupitelt nebudou obecni zastupitelstva existovat, nebudou
moci platné prijimat usneseni, fadovym ¢leniim zastupitelstev nebude nalezet odména a povéreni
¢lenové zastupitelstev nebudou moci prijimat prohlaSeni o uzavreni manzelstvi. Tento vyklad
publikovali Roman Kyral a Jaroslav Verner na portélu Ceska justice v ¢lanku s piiznaénym
mezititulkem , Cty¥i roky znamenaji ¢tyri roky*. [1]

Ackoliv Ize souhlasit s tim, Ze nova ustavni prava pevného terminu komunélnich voleb vyvolava
otazku, kterd si zaslouzi pozornost, s uvedenym zavérem se neztotoznuji. Mandaty stavajicich ¢len
zastupitelstev obci podle mého nazoru zaniknou az dnem letosnich komunalnich voleb, tedy dne 9.
rijna 2026. Nejde pritom pouze o prakticky pohodInéjsi reseni. Tento zavér vyplyva predevsim ze
znéni volebnich zakont, z konstrukce nové Ustavni Gpravy a rovnéz z okolnosti jejiho prijeti.

Jadrem sporu je vztah mezi ¢tyfletym volebnim obdobim podle ¢l. 102 odst. 2 Ustavy a
zakonnym pravidlem, podle néhoz mandat clena zastupitelstva obce zanika dnem
nasledujicich voleb. Nasledujici vyklad nejprve rozebira u¢innou zdkonnou upravu, poté jeji
ustavni souvislosti a nakonec praktické dusledky pro fungovani obci v roce 2026.

Rozhodujici otazkou tedy je, zda ma byt po novele ¢l. 102 odst. 2 Ustavy zakonné pravidlo o
zaniku mandatu dnem voleb nadale pouzito, nebo zda je nutné je pro rok 2026 povazovat za
neaplikovatelné, protoze by vedlo k prekroceni ctyrletého volebniho obdobi.

Ustavni zdkon ¢. 87/2024 Sb. zménil s u¢innosti od 1. ledna 2026 ¢l. 102 odst. 2 Ustavy Ceské
republiky tak, ze podle jeho soucasného znéni ,volebni obdobi zastupitelstev je ctyrleté. Volby do
zastupitelstev se konaji v prvnim celém tydnu meésice rijna roku, v némz volebni obdobi uplyne.”
Soucasné bylo stanoveno, ze se toto nové znéni poprvé pouzije ve volbach vyhlaSenych po nabyti
ucinnosti ustavniho zdkona. [2] Prezident republiky nésledné vyhlasil volby do zastupitelstev obci na
patek 9. a sobotu 10. rijna 2026. [3]

Tim vSak pravni Gprava okamziku zéniku mandati nekonci. Podle § 55 odst. 1 zdkona ¢.
491/2001 Sh., o volbach do zastupitelstev obci, mandat ¢lena zastupitelstva obce vznika zvolenim,
pricemz ke zvoleni dochazi ukonc¢enim hlasovani. Podle § 55 odst. 2 pism. e) téhoz zdkona mandat
Clena zastupitelstva obce zanika ,dnem voleb do zastupitelstva obce”. [4] Zdkon ¢. 88/2024 Sb., o
spravé voleb, pritom v § 2 odst. 4 vyslovné stanovi, ze dnem voleb se podle tohoto zdkona a podle
prislu$nych volebnich zdkonl rozumi prvni den voleb na tizemi Ceské republiky, neni-li stanoveno
jinak.[5] V letosnim roce je tedy dnem voleb patek 9. rijna 2026; otazku presného okamziku
zaniku mandatu v prubéhu tohoto dne je vsak treba odliSit od urceni samotného
kalendarniho dne.

Nejde proto dle mého nazoru o situaci, se kterou by pravni rad nepocital a ve které by bylo nutné
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okamzik z4dniku mandatu teprve dovozovat z obecné formulace Ustavy. Zakon stanovi okamzik
zaniku mandétu vyslovné. Mé-li byt prijat zavér, ze vSechny mandaty navzdory § 55 odst. 2 pism. e)
zaniknou jiz dne 24. zari 2026, je nutné ucinit dalsi krok a dovodit, ze toto zdkonné ustanoveni nelze
v roce 2026 pouZit, nebot by jeho aplikace byla v rozporu s ¢l. 102 odst. 2 Ustavy. Spor tedy neni o
to, zda zékon na zanik mandati pamatuje. Pamatuje. Sporné muze byt nanejvys to, zda jim stanoveny
okamzik obstoji ve svétle ustavniho poradku.

Za vyznamné povazuji, ze ustanoveni § 55 odst. 2 pism. e) nelze povazovat ani za jakysi
voleb opomnél. Zakon ¢. 89/2024 Sh., prijaty jako soucast stejné reformy volebniho prava, do § 55
zékona o volbach do zastupitelstev obci primo zasahl. Upravoval mimo jiné jednotlivé divody zaniku
mandatu a dosavadni pravidlo, podle néhoz mandat zanikd dnem voleb do zastupitelstva obce,
zachoval; v disledku vloZeni nové Upravy vzdani se mandatu se pouze presunulo z pismene d) do
dnesniho pismene e). [6] Je tedy obtizné podle mého nazoru vychazet z predstavy, Ze zakonodarce
pri stejné volebni reformé stanovil na dstavni Grovni pevny termin voleb, soucasné novelizoval
ustanoveni upravujici zanik mandatu a prehlédl pravé pravidlo, které vaze jeho zanik na den
nasledujicich voleb.

Navic zakonnd konstrukce vaze zanik dosavadnich mandati a vznik mandéata novych na odli$né
pravni skutecnosti. Pro ucely § 55 odst. 2 pism. e) je dnem voleb podle § 2 odst. 4 zdkona o spravé
voleb prvni den voleb, zatimco ke zvoleni novych ¢lenu zastupitelstva dochazi podle § 55 odst. 1
zakona o volbach do zastupitelstev obci az ukoncenim hlasovani. Z tohoto rozdilu nelze samo o sobé
dovodit reSeni sporné ustavni otazky; ukazuje vSak, Ze zakon automaticky neztotoZnuje zanik
dosavadnich mandati a vznik mandata novych s jedinym okamzikem.

Pri posuzovani celé otdzky je nutné rozliSovat mezi volebnim obdobim zastupitelstva a mandatem
konkrétniho ¢lena. Cl. 102 odst. 2 Ustavy nestanovi, Ze kaZdy ¢len zastupitelstva je volen na &tyri
roky; stanovi, ze Ctyrleté je volebni obdobi zastupitelstev. Rozdil je patrny jiz na nahradnicich:
nastoupi-li ndhradnik napriklad ve tretim roce volebniho obdobi, neza¢ina mu nové ¢tyrleté obdobi.
Stejné tak muze mandat jednotlivého zastupitele rezignaci, imrtim nebo ztratou volitelnosti
zaniknout drive, aniz by tim skoncilo volebni obdobi zastupitelstva. Toto rozliSeni samo jesté neresi,
zda mize individudlni mandat pretrvat po okamziku vylozeném jako konec volebniho obdobi.
Ukazuje vsak, ze presny okamzik zaniku individualniho mandatu nelze bez dalSiho vycist z
cl. 102 odst. 2, ktery tento zanik primo neupravuje. Starsi komentar k ¢l. 102 ostatné vyslovné
pripomind, Ze zplisoby zaniku mandatu ¢lentl zastupitelstev upravuji volebni zdkony a e Ustava
takovy zpusob zaniku mandéatu sama neupravuje ani nezakazuje.[7] Komentar samoziejmé nemohl
reagovat na ustavni novelu z roku 2024; uvedené rozliSeni mezi ustavni upravou zastupitelstva a
zakonnou Upravou individudlniho mandatu je vSak pro nynéjsi otdzku podstatné.

Srovnani s Poslaneckou snémovnou a Senatem je v tomto sméru pouc¢né, ovsem dle mého nazoru
spiSe potvrzuje potiebu vychézet z konkrétni pravni konstrukce jednotlivych druhfi voleb. Ustava v
¢l. 16 vyslovné stanovi, Ze poslanci jsou voleni na dobu Ctyr let a senatoti na dobu Sesti let. Podle ¢l.
19 odst. 3 vznika jejich mandat zvolenim a ¢l. 25 pism. b) vyslovné stanovi, Ze mandat poslance nebo
senatora zanika uplynutim volebniho obdobi.[8] Komentéarova literatura k témto ustanovenim pritom
pracuje s presnym casovym béhem parlamentniho volebniho obdobi a sou¢asné upozornuje na to, ze
u Poslanecké snémovny mohou v obdobi mezi novymi volbami a koncem predchoziho volebniho
obdobi soucasné trvat mandaty dosluhujicich a nové zvolenych poslanct. [9] U ¢lent zastupitelstev
obci obdobné ustanoveni, které by na ustavni Grovni vyslovné spojovalo zanik individualniho
mandatu s uplynutim volebniho obdobi, nenajdeme.

Tento rozdil nen{ pouze terminologicky. Ustavni soud se v nélezu ze dne 19. dubna 2011, sp. zn. Pl
US 53/10, zabyval mimo jiné pravé vztahem mezi vznikem mandatd nové zvolenych ¢&lentl
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Parlamentu a zanikem mandétu jejich predchudcl. U Senéatu konstatoval, ze v dusledku tehdejsi
ustavni upravy mohou po urcitou dobu soucasné trvat mandaty dosluhujicich i nové zvolenych
senatoru, aniz by tim existovaly dva Senaty; zdlraznil pritom nutnost rozliSovat mezi trvanim
individualnich mandatl a slozenim, v némz prislusna komora zaseda. U dosluhujicich senéatoru
soucasné vyslovné vychazel z ¢l. 25 pism. b) Ustavy, podle néhoZ jejich mandat zanika uplynutim
volebniho obdobi bez ohledu na okamzik nasledné prvni schiize Senéatu.[10]

Pravé Senat soucasné ukazuje, ze argument opacného nazoru nelze bagatelizovat. Nové znéni
Ustavy stanovi od roku 2026 rovnéZ pevny termin prvniho kola senétnich voleb v prvnim celém tydnu
mésice fjna. U senétort viak Ustava sama vyslovné stanovi Sestileté obdobi a v ¢l. 25 pism. b) vaZe
zanik mandatu na jeho uplynuti. Pokud proto mandat dosluhujiciho senatora skonci drive, nez je
zvolen jeho nastupce, napriklad proto, Ze k jeho zvoleni dojde az ve druhém kole, mize skutecné
vzniknout Casova mezera. Pri jejim posuzovani je navic treba respektovat zvlaStnost senatniho
modelu: komentarova literatura upozornuje, Ze volebni obdobi se vztahuje k volené tretiné Senatu,
nikoliv bez dalSiho individudlné ke kazdému senatorovi zvolenému jiz v prvnim kole. [9] Senat tedy
potvrzuje, ze Ceské tustavni pravo kratkodobou absenci nastupce nevylucuje. Neprokazuje vSak
automaticky stejny nasledek u obecnich zastupitelstev, jejichz tistavni a zdkonna konstrukce zaniku
mandatu je odliSna.

Obdobné je vhodné zminit také kraje, na které se vztahuje tentyz ¢l. 102 odst. 2 Ustavy. Ani zde
volebni zdkon nevaze zanik mandatu ¢lena zastupitelstva kraje na matematicky vypocteny ctyrlety
vyro¢ni den. Podle § 48 odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 130/2000 Sb., o volbach do zastupitelstev kraj,
zanikd mandat ukonc¢enim hlasovani ve druhy den voleb, popripadé novych voleb do zastupitelstva
kraje.[11] U obci i kraju je tedy zanik mandatu zédkonem navazan na nasledujici volby; li$i se pouze
presny okamzik, kdy k nému dochazi.

Historicky kontext ukazuje, ze volebni zdkon ani drive neztotoznoval zanik mandatu s presnym
uplynutim ¢tyr kalendarnich let. Jiz pred prijetim tstavniho zdkona ¢. 87/2024 Sb. stanovil ¢l. 102
odst. 2 Ustavy, Ze ,funkéni obdobi zastupitelstva je étyrleté”. Tehdejsi § 1 odst. 2 zdkona o volbach
do zastupitelstev obci pritom pripoustél konani radnych voleb v obdobi od tricatého dne pred
uplynutim funkéniho obdobi do dne jeho uplynuti, § 55 odst. 2 pism. d) spojoval zanik mandatu s
dnem voleb a podle tehdejsiho § 3 odst. 3 se dnem voleb rozumeél prvni den voleb.[12] Starsi iprava
tedy vyslovné umoznovala, aby mandaty pri radnych volbach zanikly jesté pred presnym kalendarnim
uplynutim Ctyt let.

Prikladem odliSnosti délky mandéatu od presnych Ctyr kalendarnich let jsou posledni dvoje radné
komundlni volby. V roce 2018 se konaly ve dnech 5. a 6. rijna, zatimco nésledujici radné volby
probéhly jiz 23. a 24. zari 2022.[13] Mandaty dosavadnich zastupitelu tehdy podle volebniho zakona
zanikly dnem novych voleb, tedy pred uplynutim presnych ctyr kalendarnich let od predchoziho
hlasovani. Tento priklad doklada pouze to, Zze délka jednotlivého mandatu nebyla v praxi vzdy
totozna s presnymi Ctyrmi kalendarnimi roky; sém o sobé neprokazuje, ze je pripustné volebni
obdobi po ¢tyrech letech prodluzovat. Rozdil mezi zkracenim a prodlouzenim zustava z hlediska ¢l.
21 odst. 2 Listiny vyznamny.

V tomto omezeném, avSak podstatném vyznamu je zajimava i davodova zprava k tstavni novele. Ta
pri vysvétlovani potreby pevného terminu voleb vyslovné uvadi, ze dosavadni terminy voleb do
Senéatu a do zastupitelstev uzemnich samospravnych celki se postupné posouvaly smérem k letnim
mésicum a dochézelo tim ,de facto ke zkracovani volebniho obdobi senadtoru a zastupitela“.[14]
Duvodova zprava tedy sama vychdazi z toho, Ze dosavadni konstrukce vedla k fakticky krat$im
obdobim. Ani tato pasaz ovsem sama neodpovida na opacnou otazku, zda muze nové usporadani vést
k obdobi delsSimu nez presné Ctyri kalendarni roky. Jeji vyznam spociva spise v tom, Ze Gstavodarce
resil délku volebniho cyklu pravé prostiednictvim fixace terminu nasledujicich voleb.
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Stejnym smérem podle mého ndzoru ukazuje i projednavani navrhu v Poslanecké snémovné. Pri jeho
druhém cteni bylo vyslovné uvedeno, ze jde o zastupitelské sbory s pevné stanovenym volebnim
obdobim, ,které se obnovuje pri spolecné konanych volbach“.[15] Samozrejmé nejde o autenticky
vyklad Ustavy, ktery by sdm o sob& mohl rozhodnout ptipadny tistavnépravni spor. Je viak
relevantnim voditkem pro posouzeni Gc¢elu novely a jen obtizné z néj 1ze dovozovat zamér vytvorit
mezi vyroénim dnem predchézejicich voleb a nové fixovanym terminem voleb nékolik tydnu trvajici
obdobi bez zastupitelstva.

Podstatné je proto &ist obé véty soucasného ¢l. 102 odst. 2 Ustavy spole¢né. Prvni stanovi ¢tyrleté
volebni obdobi, druhd urcuje, Ze se volby konaji v prvnim celém tydnu mésice rijna roku, v némz
volebni obdobi uplyne. Obé véty byly prijaty soucasné a stoji na stejné ustavni drovni. Datum prvniho
celého rijnového tydne pritom neni v jednotlivych ctyrletych cyklech totozné. Prisné kalendarni
pojeti prvni véty tak muze v jednotlivych cyklech vést k Casové mezere mezi dosavadnim a novym
volebnim cyklem, pfipadné k jejich prekryvu. Samotny novy text Ustavy proto dle mého nézoru
vyzaduje systematicky vyklad obou vét, nikoliv izolované odecteni ¢tyr let od okamziku ukonceni
hlasovani v roce 2022.

Nejsilnéjsi namitku proti tomuto vykladu predstavuje Cl. 21 odst. 2 Listiny zékladnich prav a svobod,
podle néhoz se volby musi konat ve lhatach nepresahujicich pravidelna volebni obdobi stanovena
zakonem.[16] Jeji podstata spociva v tom, Ze vyklad zachovavajici mandaty az do 9. rijna
2026 muze pusobit jako prodlouzeni ustavné stanoveného ctyrletého volebniho obdobi.
Komentar k tomuto ustanoveni zduraznuje, ze z ustavniho pohledu je klicové, aby nedochazelo k
prodluzovani volebnich obdobi, zatimco jejich zkraceni Listina a priori nevylucuje. Soucasné vychazi
z toho, Ze volebni obdobi obecnich a krajskych zastupitelstev jsou stanovena piimo Ustavou, takze
jejich délku nema ménit bézny zakonodarce. [17] Tuto ndmitku proto nelze bagatelizovat.

Ani tento argument vSak podle mého nazoru nedava pro rok 2026 jednoznacnou odpovéd; naopak
§ 55 volebniho zédkona, byla by ndmitka zalozena na Cl. 21 odst. 2 Listiny velmi silna, protoze bézny
zékon nemuZze sdm prodlouZit volebni obdobi stanovené Ustavou. Po novele ¢. 87/2024 Sb. vSak
pevny termin nésledujicich voleb stanovi pfimo druha véta téhoZ ¢l. 102 odst. 2 Ustavy. Rozhodujici
proto neni stret bézného zakona s izolované chapanou prvni vétou ¢l. 102 odst. 2, nybrz
vztah dvou soucasné prijatych pravidel stejné ustavni sily: ¢tyrletého volebniho obdobi a
pevného terminu jeho pravidelné volebni obnovy. § 55 odst. 2 pism. e) pak muze byt chéapan jako
zakonna konkretizace tohoto ustavné urceného okamziku obnovy, nikoliv jako samostatné zakonné
prodlouzeni ustavniho obdobi. Citovany komentar k Listiné vznikl pred prijetim Gstavniho zédkona C.
87/2024 Sb., a tuto novou otazku vztahu obou vét ¢l. 102 odst. 2 proto nemohl resit.

Za presvédcivy nepovazuji ani argument, podle néhoz by zachovani mandéat do dne voleb znamenalo
zpétné prodlouzeni mandatu, ktery voliCi v roce 2022 udélili pouze na presné ¢tyri roky. Jiz v dobé
voleb v roce 2022 zdkon nestanovoval, ze mandat ¢lena obecniho zastupitelstva zanikne dne 24. zari
2026. Naopak jeho zanik vyslovné spojoval s dnem nasledujicich voleb. Soucasné tehdejsi pravni
uprava umoznovala, aby termin dalSich radnych voleb pripadl pred presné ctyrleté vyroci voleb
predchozich. Je proto dle mého nazoru prilis zjednodusujici vychazet z predstavy, ze volici
jednotlivym zastupitelim udélili individudlni mandéat s predem pevné stanovenym datem jeho
skonceni 24. zari 2026.

Vyklad, podle néhoz dosavadni mandaty zanikaji az dnem voleb, odpovida rovnéz aktualnimu vykladu
Ministerstva vnitra. Ministerstvo v kvétnu 2026 vydalo Metodické doporuceni k ¢innosti tzemnich
samospravnych celkl ¢. 6.4, zpracované vyslovné podle pravniho stavu k 1. kvétnu 2026. Uvadi v
ném, ze uplynutim prvniho dne voleb do zastupitelstva obce zanika mandat vSem stavajicim
¢lenum zastupitelstva podle § 55 odst. 2 pism. e) zakona o volbach do zastupitelstev obci a
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Zze timto okamzikem zanika také dosavadni zastupitelstvo.[18] Tentyz materidl vyslovné
pracuje s novym znénim ¢&l. 102 odst. 2 Ustavy a uvadi, Ze termin voleb je od roku 2026 stanoven
primo Ustavou. Nejde tedy o mechanické prevzeti starsi metodiky vzniklé pred volebni reformou, ale
o védomy vyklad pravniho stavu po jeji uCinnosti. Metodické doporuceni neni pramenem prava a
nemuze rozhodnout pripadny spor o Ustavnost ¢i Gstavné konformni vyklad zédkona; pro praktické
fungovani obci je vSak vyznamné, ze ustredni spravni urad i po nabyti i¢innosti nové ustavni upravy
vyslovné vychazi z pouZitelnosti § 55 odst. 2 pism. e) volebniho zékona.

Predlozeny zaveér je zaloZzen na systematickém vykladu ucinné ustavni a zakonné upravy.
Vzhledem k absenci soudniho rozhodnuti, které by vyslovné resilo soubéh obou vét ¢l. 102 odst. 2
Ustavy po novele z roku 2024, v$ak nelze vyloucit odlisné budouci posouzeni.

VSechny praktické disledky dovozované v ¢lanku publikovaném na Ceské justici - neexistence
zastupitelstva od 25. zari, nicotnost jeho usneseni, zdnik nédroku na odménu radovych zastupitell
nebo nemoznost povéreného zastupitele oddavat - stoji na jediné vychozi premise, totiz ze mandaty
dne 24. zari 2026 skutec¢né zaniknou. Pokud tato premisa neplati, odpadaji bez dalSiho také uvedené
duasledky. Pro obecni praxi by navic bylo prinejmensim problematické, aby obec sama na zakladé
jednoho odborného vykladu prestala aplikovat jednoznac¢né ustanoveni platného zdkona a zachézela
s nim jako s protitistavnim, aniZ by pro takovy postup existovalo rozhodnuti Ustavniho soudu.

Problematika pevného terminu voleb a délky volebniho obdobi samoziejmé muze byt predmétem
dalsi odborné diskuse a nelze vyloucit, Ze bude v budoucnu vyjasnéna soudni praxi. Srovnani se
Senatem ostatné ukazuje, Ze nova Uprava muze u ruznych druhu voleb vyvolavat skute¢né casové
kolize. Pravé proto vSak dle mého nazoru nelze vychézet z univerzalni poucky, podle niz ,¢tyri roky
znamenaji ¢tyri roky” bez ohledu na konkrétni ustavni a zédkonnou konstrukci daného mandatu.

Z vyse uvedenych divodu se domnivam, ze mandaty Clent zastupitelstev obci neni namisté
povazovat za zaniklé jiz dne 24. zari 2026. Takovy zavér by vyzadoval povazovat vyslovné
ustanoveni § 55 odst. 2 pism. e) zdkona o volbach do zastupitelstev obci za neaplikovatelné pro
rozpor s Ustavou, prestoZe bylo pti stejné volebni reformé zachovano, zdkon ¢. 88/2024 Sb. soucasné
presné vymezuje den voleb a druha véta ¢l. 102 odst. 2 Ustavy sama stanovi pevny termin

pravidelné volebni obnovy.

Za spravny proto povazuji zavér, ze mandaty clenu zastupitelstev obci zvolenych v roce
2022 zaniknou dnem komunalnich voleb, tedy dne 9. rijna 2026. Do tohoto dne proto neni
diavod omezovat vykon pravomoci zastupitelstva, zastavovat vyplatu odmén radovym
zastupitelum ani zpochybnovat opravnéni povérenych clenu zastupitelstva prijimat
prohlaseni o uzavreni manzelstvi. Lze vSak ocekavat, ze letosni prvni pouziti pevného
ustavniho terminu komunalnich voleb mize prinést také dalsi praktické podnéty pro vyklad
nové volebni Gpravy.

JUDr. Vaclav Chmelik,
advokat
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DalSi clanky:

K otdzce zéniku mandath ¢lent zastupitelstev obci pred komunalnimi volbami v roce 2026

 Kdyz mé komora silu jednoho slona, stat ma silu deseti tisic slont

« Vydat, ¢i nevydat rozhodnuti podle informacniho zédkona?

¢ Financ¢ni sluzby na dalku: co prinese nova uprava a co znamena pro investi¢ni spolecnosti a
obchodniky s cennymi papiry?

e ZjiStovani zahrani¢niho prava znalcem v oboru Pravni vztahy k ciziné

e Zpétné schvéleni odmény Clena statutarniho organu je pripustné

« Financovani sportovnich klubti a vefejn4 podpora: novd metodika UOHS a co z ni plyne pro
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praxi

e Jednotné evropské nebe: zména zakona o civilnim letectvi na obzoru. Od evropského ramce k
vnitrostatnimu provedeni

 Byznys a paragrafy, dil 42: (Ne)funkCnost automatického prupisu do ESM

¢ Kvolbé Skolského zarizeni nezletilému prozatimnim rozhodnutim
e Co vSechno je mozné zaradit do bodu poradu jednéni valné hromady s.r.o.
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