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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

K pouzivani dodatku podnikateli
nezapsanymi v obchodnim rejstriku

Dne 1.1.2001 nabyla ucinnosti novela obchodniho zédkoniku, kterd mimo jiné nové upravila i
oznaceni, pod kterym je podnikatel povinen Cinit pravni tkony, tedy jednat, uzavirat smlouvy,
podavat zadosti a podéni ke statnim organtim, danova priznani apod. Podle nové pravni upravy je
rozhodujici, zda jde o podnikatele zapsaného v obchodnim rejstriku nebo nikoliv.

Dne 1.1.2001 nabyla ucinnosti novela obchodniho zakoniku, ktera mimo jiné nové upravila i
oznaceni, pod kterym je podnikatel povinen Cinit pravni tkony, tedy jednat, uzavirat smlouvy,
podavat zadosti a podéani ke statnim organtm, danovéa priznani apod. Podle nové pravni upravy je
rozhodujici, zda jde o podnikatele zapsaného v obchodnim rejstriku nebo nikoliv. Podnikatel, ktery je
zapsan do obchodniho rejstriku, je povinen Cinit pravni ukony pod svou obchodni firmou (zédkon
pouziva i legislativni zkratku ,firma“). Firma je nazev, pod nimz je podnikatel zapsan v obchodnim
rejstriku. Vzhledem k této zakonné definici neni spravné pouzivat pojem ,firma“ jako synonymum
pojmu ,podnikatel”, jak se to dosud v praxi obcas stavalo.

Podnikatel, ktery neni zapsan v obchodnim rejstriku, firmu nem4, a proto nemuze ¢init pravni ukony
pod firmou, ale ¢ini je pod svym jménem a prijmenim, je-li fyzickou osobou, nebo pod svym nazvem,
je-li pravnickou osobou.

Novéa pravni uprava plynouci z § 8 obchodniho zékoniku se dotyka predev$im podnikatel-fyzickych
osob. Podle dosavadni pravni upravy byli vSichni podnikatelé - bez ohledu na to, zda byli zapsani v
obchodnim rejstriku, - povinni ¢init pravni tkony pod svym obchodnim jménem.

Obchodni jméno jakékoliv fyzické osoby mohlo obsahovat vedle jména a prijmeni i dodatky. Nova
pravni uprava vyslovné stanovi, ze firma fyzické osoby muze obsahovat dodatek odliSujici osobu
podnikatele nebo druh podnikéani vztahujici se zpravidla k této osobé nebo k druhu podnikéani. U
podnikatel-fyzickych osob, nezapsanych v obchodnim rejstriku, v § 8 az 12 obchodniho zakoniku
Zadné ustanoveni o pouzivani dodatku za jménem a prijmenim pri pravnich tkonech obsazeno neni a
nemuze byt, protoze tito podnikatelé nemaji obchodni firmu. Jind oznaceni nez firma v § 8 an.
upravena nejsou (nepocitame-li vySe uvedenou zminku o jménu, prijmeni, nazvu nebo v § 10 odst. 2 o
nazvu sdruzeni). Z toho jsou praxi obcas dovozovany dusledky, které rozhodné z nové pravni Gpravy
§ 8 obchodniho zdkoniku neplynou. Tak se Ize setkat napr. s tvrzenim, ze pouziti dodatku u jména a
prijmeni fyzické osoby nezapsané v obchodnim rejstriku miize zpusobit neplatnost prislusné smlouvy,
Ze vznika povinnost nechat se zapsat do obchodniho rejstriku a ze vznika povinnost ucétovat v
soustavé podvojného Ucetnictvi, zadat o novy zivnostensky list i Ze se muze jednat o trestny ¢in
nebo prestupek (viz k tomu blize clanek v Dnes ze dne 21.12.2000). S uvedenymi zavéry zasadné
nesouhlasime, a to z nize uvedenych duvodd.

Obchodni zédkonik stanovi v § 8 odst. 2, Ze na podnikatele nezapsaného v obchodnim rejstiiku (dale
jen ,nezapsany podnikatel,) se nevztahuji ustanoveni o firmé a ze pravni tkony, je-li fyzickou
osobou, je povinen Cinit pod svym jménem a prijmenim. Nikde vSak neni uvedeno, ze uvedeni
néjakého dodatku u jména a prijmeni pri pravnim tkonu nezapsaného podnikatele by mélo za
nasledek neplatnost takového pravniho ukonu a z zadného ustanoveni obchodniho ani obcanského



zakoniku nelze takovy zaver dovodit. Pokud tedy nezapsany podnikatel uzavre smlouvu pod svym
jménem a prijmenim, k némuz pripoji jim fakticky pouzivany dodatek, neni a nemuze to byt divodem
neplatnosti smlouvy jen proto, Ze podnikatel pripojil ke svému jménu a prijmeni dalsi idaje. Smlouva
by mohla byt neplatnd jen v pripadé, ze by nezapsany podnikatel pouzil pouze dodatek bez svého
jména a prijmeni nebo by ,zkomolil, své jméno a prijmeni tak, ze by byl neidentifikovatelny,
popripadé Slo-li by o dodatek, ktery by mohl zptisobit omyl ohledné jednajici osoby. Bez jakychkoliv
problému muze nezapsany podnikatel pouzivat dodatek v pripadech, kdy nejde o pravni ukon
(reklama, propagace, vyvésni Stit). Ani ze zadkona o regulaci reklamy a ze zdkona o ochrané
spotrebitele neplyne, zZe nezapsany podnikatel by nemohl pouzivat dodatek

Nezapsany podnikatel vSak zrejmé neziska po 1.1.2001 Zivnostenské nebo jiné podnikatelské
opravnéni na své jméno a prijmeni s dodatkem, ale jen na své jméno a prijmeni. Podle prechodnych
ustanoveni k novele obchodniho zakoniku vSak prukazy zivnostenskych a jinych podnikatelskych
opravnéni ani jina povoleni, souhlasy, poptripadé obdobné dokumenty vydané ke dnu 1.1.2001 znéjici
na obchodni jméno fyzickych osob nepozbyvaji platnosti a nemusi byt uvedeny do souladu s
pozadavky § 8 obchodniho zdkoniku. I to nas vede k zavéru, ze dalsi pouzivani dodatku ke jménu a
prijmeni u nezapsaného podnikatele samo o sobé neni a nemuze byt duvodem neplatnosti smlouvy ¢i
jiného pravniho jednani. Z zddného ustanoveni zivnostenského ani jiného zadkona vSak neplyne, ze by
zivnostensky urad mohl nezapsanému podnikateli za faktické pouziti dodatku k jeho jménu a
prijmeni ulozit ve spravnim rizeni pokutu, zejména ne z ustanoveni § 65 odst. 1 pism d)
zivnostenského zakona. To umoznuje uloZeni pokuty za poruseni povinnosti pri provozovani zivnosti
stanovené jinymi pravnimi predpisy . Jak jsme vsSak jiz uvedli, porusenim povinnosti by bylo
neuvedeni jména a prijmeni nezapsaného podnikatele, nikoliv uvedeni dodatku u jeho jména a
prijmeni. Takovy postup zivnostenskych turada by byl podle naseho nézoru protitstavni a
protizakonny.

Vibec jiz nelze ze znéni obchodniho zdkoniku dovozovat, ze podnikatel-fyzicka osoba pouzivajici po
1.1.2001 dodatek ke svému jménu a prijmeni je povinen zapsat se do obchodniho rejstriku, tudiz i
uctovat v soustavé podvojného ucetnictvi. Povinny zapis podnikatelu-fyzickych osob do obchodniho
rejstriku je upraven v § 3 odst. 3 obchodniho zdkoniku. Zde vSak neni uvedeno, ze podnikatel, ktery
pouziva dodatek ke svému jménu a prijmeni, je povinen nechat se zapsat do obchodniho rejstriku. Z
ustanoveni § 9 odst. 2 obchodniho zdkoniku o tom, Ze soucésti firmy fyzické osoby muze byt i
dodatek, nelze v zadném pripadé dovozovat povinnost zapisu fyzické osoby, ktera nadale bude i pri
pravnich ukonech dodatek pouzivat, do obchodniho rejstriku a tudiz ani jeji povinnost uctovat v
soustavé podvojného ucetnictvi. Tento zavér plyne jednak z toho, Ze dodatek ke jménu a prijmeni
fyzické osoby neni povinnou soucasti firmy, a tedy i zapsani podnikatelé mohou mit firmu sestévajici
jen z jejich jména a prijmeni, a jednak z toho, ze zadny zadkon nezakazuje nezapsanym podnikatelum
dobrovolné a neformalné dodatek ke svému jménu a prijmeni pouzivat a neuklada jim povinnost pri
jeho faktickém pouzivani se do obchodniho rejstriku zapsat. Neni proto podle naseho nazoru ani
mozné, aby spravce dané doméril témto podnikatelim dan jako v pripadé, ze méli vést podvojné
ucetnictvi. Takovy postup by byl mozny pouze v pripadé, ze by podnikatel porusil zdkonem uloZenou
povinnost nechat se zapsat do obchodniho rejstriku. O to vSak v daném pripadé nejde. Stejné tak by
byl podle naseho nazoru nespravny vyklad spravce dané, auditora ¢i uc¢etniho, neuznal-li by za radny
danovy doklad ¢i ucetni doklad pisemnost (smlouvu, objednavku, fakturu, potvrzeni o zaplaceni aj), v
némz by nezapsany podnikatel pouzil po 1.1.2001 ke svému jménu a prijmeni i dodatek.

Pouziti dodatku na obchodnich listindch uvedenych v § 13a obchodniho zdkoniku (objednavky,
obchodni dopisy, faktury) neni rovnéz porusenim zakona, nebot zde jsou uvedeny miniméalni udaje,
které podnikatel na obchodnich listinach uvadét musi. Uvede-li tedy nezapsany podnikatel na
uvedenych obchodnich listindch vedle svého jména a prijmeni i dodatek, ktery fakticky pouziva,



nejde o poruseni § 13a obchodniho zakoniku. Uvedeni dodatku u jména a prijmeni nezapsaného
podnikatele nemuze naplnit ani skutkovou podstatu prestupku podle § 24 odst. 1 pism. f)
prestupkového zédkona, kde se uvadi, ze prestupku se dopusti mimo jiné ten, kdo porusi povinnost
pouzivat pri podnikani obchodni firmu, jméno anebo nazev. Pokud nezapsany podnikatel pouZzije na
obchodnich dopisech a pri podnikdni své jméno a prijmeni a navic jeSté dodatek, nemuze se
uvedeného prestupku dopustit, nebot tohoto prestupku se muze dopustit pouze ten, kdo neuvede své
jméno a prijmeni a nikoliv i ten, kdo vedle svého jména a prijmeni uvede néco navic. To podporuje
nas nazor, ze za uvedeni dodatku zivnostenské urady pokuty ukladat nemohou. Rovnéz z zadného
ustanoveni trestniho zdkona neplyne, ze pouziti dodatku nezapsanym podnikatelem by zakladalo
samo o sobé skutkovou podstatu trestného ¢inu.

Povazujeme proto za zbyteCné ménit razitka a formulare jen proto, aby se z nich odstranil dodatek,
pokud nezapsany podnikatel hodla stejné fakticky dodatek pouzivat. Miize proto vzniknout otazka,
jaky dusledek pro nezapsané podnikatele nova pravni Gprava § 8 a nasl obchodniho zdkoniku ma.

Vzhledem k tomu, ze nezapsany podnikatel nema firmu, neni jim fakticky pouzivany dodatek chranén
ustanovenimi firemniho prava. Dodatek pouzivany fakticky nezapsanym podnikatelem neni chranén
pravem prednosti a vylucnosti a pouzival-li by stejny dodatek podnikatel zapsany v obchodnim
rejstriku jako soucast své firmy, mohl by se zapsany podnikatel doméhat toho, aby nezapsany
podnikatel tento dodatek nepouzival, aby odstranil zavadny stav, vydal bezduvodné obohaceni a
poskytl primérené zadostiucinéni, v¢etné nahrady Skody. Chce-li tedy nezapsany podnikatel, aby jim
fakticky pouzivany dodatek pozival absolutni ochrany podle § 12 obchodniho zakoniku, nezbyva mu,
nez se nechat pod prislusnou firmou zapsat do obchodniho rejstriku drive, nez se pod touto firmou
necha zapsat jiny podnikatel. Faktické pouzivani dodatku nezapsanym podnikatelem je vSak
chranéno ustanovenimi nekalosoutézniho prava. Z druhé strany nelze vyloucit, ze faktickym pouzitim
dodatku se nezapsany podnikatel muze dopustit nekalosoutézniho jednéni, pokud by pouzitim
takového dodatku naplnilo znaky nekalé soutéze vymezené v § 44 a nasl. obchodniho zakoniku,
popripadé porusit prava z duSevniho vlastnictvi jinych osob (napr. z ochranné znamky, oznaceni
puvodu ¢i prava autorského) Soutézni pravo poskytuje ochranu véem oznaCenim uzivanym v
obchodnim styku, jsou-li uzivana v souladu s dobrymi mravy soutéze. Podnikatel ma také otevienou
moznost nechat si své oznaceni zapsat jako ochrannou zndmku. Ochranna znamka nemusi byt
totoznd s obchodni firmou a jejim zapisem je poskytnuta absolutni ochrana, ktera je vSak omezena
jenom na v zapisu uvedené vyrobky nebo sluzby. Je proto zapotrebi nezaménovat obchodni firmu,
popr. jméno, prijmeni a nazev jako prostredky identifikace podnikatele - pravniho subjektu - s Sirsim
pojmem oznaceni v obchodnim styku.

Z vyse uvedeného rozboru plyne, ze pouzivani dodatku ke jménu a prijmeni nezapsanymi podnikateli
neni ani po 1.1.2001 samo o sobé porusenim prava, a tudiz neni bez dalsiho sankcionovatelné,
nezakladda povinnost zapisu do obchodniho rejstriku, avSak fakticky pouzivany dodatek neni chranén
ustanovenimi § 12 obchodniho zédkoniku o ochrané firmy. Doporucujeme podnikatelim, aby si velmi
peclivé ovérovali vSechny informace o novych pravnich Upravach drive, nez podlehnou panice nebo
podniknou jakékoli praktické kroky.
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