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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

K povinnostem zajisténych veéritelu dle
rozhodnuti o upadku

V § 136 odst. 2 pism. f) zakona ¢. 182/2006 Sb., o ipadku a zpusobech jeho resSeni (insolvenc¢ni
zékon), ve znéni pozdéjsich predpisu (dale také jen ,IZ“ nebo jen ,insolvenc¢ni zakon”) je zakotvena
povinnost vériteld neprodlené sdélit, jaka zajiStovaci prava uplatni na dluznikovych vécech, pravech,
pohledavkach nebo jinych majetkovych hodnotach, s poucenim o néasledcich nesplnéni této
povinnosti. Predmétem tohoto ¢lanku je pravé otazka nasledku nesplnéni této povinnosti a déle pak
problematika vztahu této povinnosti k zajisténym véritelim ve smyslu insolven¢niho zékona.
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Nasledky nesplnéni povinnosti dle § 136 odst. 2 pism. f) I1Z

V praxi byva nékdy dovozovano, ze véritelé maji povinnost sdélit, jaka zajiStovaci prava uplatni na
dluznikovych vécech, pravech, pohledavkach nebo jinych majetkovych hodnotach, pricemz se
soucasne uvadi, Ze pokud tak véritelé neucini, ma se za to, Ze zajisténi v insolvencnim rizeni
uplatnéno nebylo.[1]

Timto zpusobem se zajisténym véritelim ma ménit lhiita k podani prihlasek pohledavek, v rdmci
kterych uplatiuji nejen své pohledavky ale téz zajiSténi téchto pohledavek. Lhuta by pak jiz necinila
30 dnu az dva mésice, jak je uvedeno v § 136 odst. 3 IZ[2], ale zajiSténi by se uplatiiovalo
Jneprodlené” - viz § 136 odst. 2 pism. f) IZ. Tento vyklad tak koliduje s § 174 odst. 3 IZ.

V rozhodnuti Nejvy$siho soudu ze dne 27. 10. 2011, sen. zn. 29 NSCR 21/2011, je pfitom k dané
otdzce uvedeno:

»...nerespektovani vyzvy (pouceni), aby veéritelé insolvencnimu sprdvci neprodlené sdélili, jakd
zajistovaci prdva uplatni na dluznikovych vécech, prdvech, pohleddvkdch nebo jinych majetkovych
hodnotdch, md za ndsledek (v souladu s poucenim, jez md byt soucasné - dle § 136 odst. 2 pism. f/
insolvencniho zdkona - poskytnuto) moznou odpovédnost za skodu vzniklou tim, Ze do majetkové
podstaty nebude vcas sepsdn majetek dluznika slouzici k zajisténi nebo tim, Ze nebudou véas zjisténa
zajistovaci prava na takovém majetku vdaznouct.”.

Na vyse uvedeny zavér pak navazal Nejvyssi soud ve svém rozhodnuti ze dne 30. 11. 2012, sen. zn.
29 NSCR 16/2011:

,Pritom neni pochyb, Ze ticinky spojené s opozdénym prihldsenim prdva na uspokojeni pohledavky ze
zajisténi se pripadné mohou pojit jen se zmeskdnim Ihtity stanovené rozhodnutim o tupadku k
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prihldseni pohleddvek (a s ustanovenimi o moznych zmeéndch poradi prihldsenych pohleddvek) a
nikoli se zmeskdnim lhuty stanovené v rozhodnuti o ipadku jako soucdst vyzvy (pouceni) dle § 136
odst. 2 pism. f/ insolvencniho zdkona (aby véritelé insolvencnimu spravci ,neprodlené” sdelili, jakd
zajistovaci prdva uplatni na dluznikovych vécech, prdavech, pohleddvkdch nebo jinych majetkovych
hodnotdch, s poucenim o ndsledcich nesplnéni této povinnosti); srov. k tomu usneseni Nejvyssiho
soudu ze dne 27. r{jna 2011, sen. zn. 29 NSCR 21/2011, v némz je vysvétleno jaké (jiné) ticinky md
nerespektovdni této vyzvy.“

Je tedy ziejmé, Ze zajisténi veritelé své zajisténi uplatnuji v prihlasce pohledavky, a to ve lhaté k
prihlaseni pohledavek dle § 136 odst. 1 pism. d) a odst. 3 a 4 IZ.

V pojednavané tzv. revizni novele insolven¢niho zakona[3] pak jsou vySe uvedené judikatorni zavéry
promitnuty tak, Ze skutecné nasledky (viz vySe judikatura) nesplnéni povinnosti dle § 136 odst. 2
pism. f) IZ jsou vyslovné popsany, pricemz uvedenda povinnost nové neplati, pokud je zajiSténi zrejmé
z verejného seznamu.

Lze tedy uzavrit, Ze nesplnéni povinnosti dle § 136 odst. 2 pism. f) IZ nema za néasledek neprihlizeni k
zajisténi v insolvenénim rizeni.

Zajistény veéritel

Dal$im spornym bodem muze byt otézka, kteri zajisténi véritelé maji insolvencnimu spréavci dle § 136
odst. 2 pism. f) IZ oznamit zajiSténi, resp. jaka zajistovaci prava se oznamuj.

Zéakonodarce bohuzel v insolvenénim zdkoné opustil oznaceni ,oddéleny véritel“ a misto tohoto
terminu zvolil slovni spojeni ,zajistény véritel”, priCemz tento pojem pro insolvenéni rizeni specialné
vymezil v § 2 pism. g) IZ.

Dle soucasného pravniho stavu tak je tieba rozliSovat zajiSténého véritele ve smyslu hmotného prava
a zajisténého véritele ve smyslu § 2 pism. g) IZ, podle kterého je zajisténym véritelem véritel, jehoz
pohledavka je zajiSténa majetkem, ktery nalezi do majetkové podstaty, a to zastavnim pravem,
zadrzovacim pravem, omezenim prevodu nemovitosti, zajiStovacim prevodem prava nebo
postoupenim pohledavky k zajisténi anebo obdobnym pravem podle zahranicni pravni upravy. Jde
tedy jen o Cast (podskupinu) zajisténych véritelu ve smyslu hmotného prava.

V § 136 odst. 2 pism. f) IZ sice neni pouzito slovni spojeni ,zajiStény véritel”, nicméné z formulace,
ktera sméruje na ,zajisStovaci prdva na dluznikovych vécech, prdvech, pohleddvkdch nebo jinych
majetkovych hodnotdch”, plyne, Ze povinnost dle § 136 odst. 2 pism. f) IZ se vztahuje na zajisténé
véritele ve smyslu § 2 pism. g) IZ a nikoliv na vSechny zajisténé véritele ve smyslu hmotného
prava.[4]

Pokud zajistény véritel ve smyslu hmotného prava, ktery soucasné neni zajiSténym véritelem dle § 2

pism. g) IZ, oznami své zajiSténi - jiné nez vyjmenované v § 2 pism. g) IZ - insolvenc¢nimu spravci dle
§ 136 odst. 2 pism. f) IZ, nemuze v tomto ohledu samoziejmé ucinit chybu, jeho povinnosti to ovéem

neni.
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[1] V literature k tomu srov. Kozék, J., Budin, P., Dadam, A., Pachl, L. Insolvenc¢ni zadkon a predpisy
souvisejici. Narizeni Rady (ES) o ipadkovém fizeni. Komentaf. 2. vydani. Praha : Wolters Kluwer CR,
a.s., 2013, str. 333.

[2] V praxi se vSak zpravidla stanovuje lhuta 30 dnu a nikoliv delsi. V pripadé oddluzeni pak plati
lhtuta 30 dnu ze zékona (§ 136 odst. 4 17).

[3] V soucasnosti senatni tisk ¢. 161. Novela ma byt, bude-li schvélena, G¢inna od 1. 1. 2014.

[4] Shodné srov. Kotoucova, ]. a kol. Zakon o tpadku a zpusobech jeho reseni (insolvenc¢ni zakon).
Komentar. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2010, str. 262.
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¢ Preventivni restrukturalizace
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