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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

K povinnosti ¢clenu predstavenstva ucastnit se
valné hromady akcioveé spoleCnosti

Stalo praxi v mnoha akciovych spole¢nostech, Ze se na valnou hromadu, at uz radnou ¢i
mimoradnou, nedostavil nikdo z ¢lent predstavenstva této akciové spolecnosti, misto toho
nepritomni clenové predstavenstva pouze predem poveérili treti osobu vedenim valné hromady.
Duvody pro tuto nepritomnost mohly byt rizné, at uz ¢asova vytizenost, ¢i snad jen snaha vyhnout se
neprijemnym dotaziim minoritnich akcionari, kteri ne vzdy mohou byt spokojeni s dosavadnim
vykonem ¢innosti ¢lenu predstavenstva.

Nepritomni Clenové predstavenstva se pritom v téchto pripadech dost Casto odvolavaji na stavajici
znéni obchodniho zakoniku, ktery v § 201 odst. 1 stanovi povinnost Ucastnit se valné hromady
akciové spolec¢nosti vyslovné pouze pro ¢leny dozorci rady, kdezto u ¢lent predstavenstva tato
vyslovna Uprava povinné ucasti chybi a obchodni zdkonik pouze stanovi povinnost predstavenstva
predlozit valné hromadé ke schvaleni Gcetni zavérku, navrh na rozdéleni zisku nebo thradu ztraty a
zpravu o podnikatelské ¢innosti akciové spolec¢nosti a stavu jejiho majetku.

Otézka povinné tcasti Clent predstavenstva akciové spolecnosti na valné hromadé se vsak jiz také
stala predmétem posouzeni ze strany Nejvy$siho soudu Ceské republiky, ktery se k této problematice
vyjadril ve svém rozhodnuti sp. zn. 29 Cdo 3009/2007 ze dne 27. ledna 2009. V tomto rozhodnuti
Nejvyssi soud, mimo jiné, resil otazku, zda netcasti ¢lent predstavenstva na jednéani valné hromady
mohou byt porusena prava akcionaru. A nikoli prekvapivé nakonec dospél Nejvyssi soud k zavéru, ze
tomu tak za urcitych okolnosti byt muze.

V souladu s tim, co bylo uvedeno vyse, Nejvyssi soud konstatoval, ze obchodni zédkonik sice pro ¢leny
predstavenstva, na rozdil od ¢lena dozor¢i rady, vyslovné nestanovi povinnost ic¢astnit se jednéani
valné hromady akciové spoleCnosti, avsak s odkazem na postaveni predstavenstva jako vykonného
organu, jehoz ¢lenové skladaji ucty ze své Cinnosti prave valné hromadé jakoZzto nejvyssimu organu
spolec¢nosti, 1ze dovodit, ze ¢lenové predstavenstva se zadsadné jednani valné hromady ucastnit musi.
Stejny zaveér dle Nejvyssiho soudu ostatné plyne i z ustanoveni § 180 obchodniho zdkoniku, na jehoz
zékladé je ucast ¢lenu predstavenstva na jednéani valné hromady zésadné nezbytna také pro zajisténi
prava akcionaru na vysvétleni zalezitosti tykajicich se spole¢nosti ¢i osob ji ovladanych, potrebnych
pro posouzeni predmétu jednani valné hromady. A nesmime zapomenout ani na ustanoveni § 188
odst. 1 obchodniho zdkoniku, které predpoklada ucast povéreného ¢lena predstavenstva
prinejmensim pri rizeni valné hromady do doby zvoleni predsedy této valné hromady.

Dle Nejvyssiho soudu lze tedy uzavrit, ze Clenové predstavenstva akciové spolec¢nosti jsou v zasade
povinni, nebréani-li jim v tom vazné duvody, se jednani valné hromady zic¢astnit. Nicméné jejich
neucast na jednani valné hromady nemize byt sama o sobé divodem pro vysloveni neplatnosti
usneseni prijatych valnou hromadou. Vysloveni neplatnosti jednotlivych usneseni valné hromady lze
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pak ve vazbé na konkrétni okolnosti pripadu odtvodnit skute¢nosti, Ze v dusledku nepritomnosti
¢lenu predstavenstva nebylo akcionarim poskytnuto, v rozporu s ustanovenim § 180 odst. 1 a 3
obchodniho zdkoniku, vysvétleni zalezitosti tykajicich se spole¢nosti nebo osob ji ovladanych,
potrebné pro posouzeni predmeétu jednéni valné hromady, a toto poruseni mélo zavazné pravni
nasledky.

S odkazem na uvedené zavéry Nejvys$siho soudu nelze ¢lenim predstavenstva nic jiného nez
doporucit, aby se valnych hromad ucastnili (a to alespon jeden ¢len predstavenstva). Jen tak se
mohou vyhnout moznému riziku nasledné neplatnosti predmétnych usneseni valné hromady
vyslovené prislusnym soudem na zakladé Zaloby nespokojenych akcionard, kterym bylo upfeno pravo
na obdrzeni vysvétleni zalezitosti tykajicich se spolec¢nosti a takové vysvétleni je potrebné pro
posouzeni predmétu jednani valné hromady.
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Dalsi clanky:

 Podnikatel podle formy v aktudlni judikature Nejvyssiho soudu
e Klamava reklama

¢ Prvni rozsudek v hromadném rizeni: Co napovida o budoucnosti tohoto institutu?

e PoruSeni akcionarské dohody muze zaklddat neplatnost usneseni valné hromady, musi byt vSak
dobfe napsana

 Fashion Upcycling? ,Non, merci” vzkazuje Hermes

e Rezimy povinnosti dle nového zdkona o kybernetické bezpecnosti

e Smérnice NIS2 a zakon o kybernetické bezpecnosti: tak uz jdeme do findle?

¢ Nealkoholicky ndapoj neznamena ZERO ALKOHOL, aneb ne vSechny nealkoholické napoje jsou
bez alkoholu. Co je nealkoholicky napoj podle zdkona?

* Lze ve smlouvé o prevodu podilu v SRO pro pripad vady predmétu koupé platné sjednat
zévazny zpusob urceni vySe slevy z kupni ceny prostrednictvim znaleckého posudku

vypracovaného predem urcenym znalcem?
e Digitalni marketing: Rozhodnuti belgického soudu ve véci IAB Europe

e Byznys a paragrafy, dil 14.: Umrti jednatele a spole¢nika jednoclenné spolecnosti
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