K privilegované forme zaveti - ustni zaveti

Privilegovanymi formami zavéti rozumime takové formy zavéti, kterym oproti obecné podobé zavéti
chybi urcity znak, nicméné s absenci tohoto znaku pravo nespojuje neplatnost takového porizeni pro
pripad smrti, ale naopak, jsou-li splnény zdkonem stanovené podminky, bude takové porizeni pro
pripad smrti povazovano za platné a zpusobilé zalozit v pravni sfére adresati tohoto pravniho
jednani prava a povinnosti. Tento kratky prispévek se bude zabyvat jen jednou z moznych
privilegovanych zavéti, a to ustni zavéti s ulevami.

Obecné k privilegovanym formam zavéti

Privilegované formy zaveéti jsou opétovné soucasti Ceského pravniho radu platnosti zék. 89/2012 Sh.
Jak uvadi Komentar,[1] drive jsme se s témito formami zavéti na naSem tzemi mohli setkat za
ucinnosti OZO (ABGB), tj. po prevaznou cCast devatenactého a v prvni poloviné 20. stoleti.

Obecné lze rict, Zze smyslem privilegovanych forem zavéti je ponechat ,,do posledni chvile“ ¢lovéku
pravo poridit o své pozustalosti, lapidarné, svobodné (v zakonnych mezich zejména prav
nepominutelnych dédicli) rozhodnout o svém majetku tzv. mortis causa, tj. pro pripad smrti, a
netrvat pritom na priliSné prisnych formalnich pozadavcich na formu zavéti, jejichz nesplnéni by ex
post vedlo k tomu, ze by takové porizeni bylo povazovano za pravni jednani nezpusobilé vyvolat ve
vztahu k pozlstalosti pravni nasledky.

Aby takového stavu bylo mozno dosdhnout, aprobuje nové obcanské pravo nékolik podob tzv. zavéti s
ulevami.

Prislu$na margindlni rubrika Ulevy pri pofizovani z&véti se nachézi v tfetimu oddilu - VSeobecné
ustanoveni dilu Poiizeni pro pfipad smrti Hlavy III) - Dédické pravo, Césti tfeti Absolutni majetkova
prava zakona 89/2012 Sh.

K privilegovanym zavétim nepatri pouze Ustni forma zavéti, ale také tzv. zavét uc¢inéna pred
starostou obce, kterd je upravena zejména v ust. § 1543 NOZ a dale do této skupiny patti i tzv. zavét
porizena pred velitelem namorniho plavidla nebo letadla, ktera je upravena zejména v ust. § 1544
NOZ. Nicméné nize se budeme zabyvat pouze jednou z privilegovanych forem zavéti a to Gstni
formou zavéti.

Konkrétné k privilegované formé zavéti - ustni zaveéti

Ustanoveni § 1542 odst. 1) NOZ stanovi, ze kdo je pro nenadalou udélost v patrném a

bezprostrednim ohrozeni zivota, ma pravo poridit zavét ustné pred tremi soucasné pritomnymi
svédky. Totéz pravo ma i ten, kdo se nachazi v misté, kde je bézny spolecensky styk ochromen
nasledkem mimoradné udalosti a nelze-li po ném rozumné pozadovat, aby poridil v jiné formé.

Lze predpokladat, ze tato forma zavéti bude z privilegovanych forem zavéti projednavana v dédickém
rizeni nejcastéji. Vyse citované ustanoveni stanovi nékolik podminek k jeji platnosti. Tak predné je
touto prvni (nicméné alternativni) podminkou to, Ze zustavitel bude v patrném a bezprostrednim
ohrozeni zivota.



Zde si lze typicky predstavit nenadalou udalost jako zavazné zranéni pri autonehodé, zavazné
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zraneni zustavitele na tézko dostupnem miste, muze to vsak byt i nenadala zdravotni komplikace, Ci
rychlé a vyznamné zhorSeni jinak dlouhodobéji probihajici nemoci, které ohrozi zustavitele pfimo na
Zivote.

Komentar[2] zde podrobné uvadi, ze: ,ten kdo je v patrném a bezprostrednim ohrozeni zZivota z
davodu nenadalé udalosti (napt. Clovék v bezprostrednim ohrozeni zivota v horicim domé, pri
povodni, po tézké havarii, Urazu, infarktu, mozkové prihodé atd.)”.

Alternativni podminka tykajici se okolnosti umoznujicich porizeni zavéti s tlevami je pak
formulovana takto: ,kdo se nachazi v misté, kde je bézny spole¢ensky styk ochromen nasledkem
mimoradné udalosti a nelze-li po ném rozumné pozadovat, aby poridil v jiné formé.”.

Komentar[3] ke zde uvedenému uvadi: ,ten, kdo se nachazi v miste, kde je ochromen bézny
spolecensky styk v dusledku mimoradné udalosti (napr. ¢lovék uvéznény v domé bezprostredné po
povodni, v koloné vozidel na délnici, v metru, lanovce ¢i vytahu apod. Od pripada uvedenych v prvni
skupiné se situace lisi tim, Ze porizovatel muze byt zcela zdravy a dokonce nemusi byt bezprostredné
ohrozen na zivoté, ale po néjakou dobu je omezen v bézném spolecenském styku nasledkem néjaké
vyjimecné situace.

Vhodnym voditkem zde muze byt i duvodova zprava, kterad k predmétnému ustanoveni uvadi: ,Nelze
vSak vyloucit mimoradné situace, kdy se udalosti z vnéjSich pricin vyvinou ne¢ekanym zptsobem a
kdy Clovék, a¢ ma treba i osud svého majetku po své smrti dikladné promyslen, nemuze poridit s
obradnostmi, které zakon vyzaduje pro bézné situace).[4]

Dalsi podminkou, kterou je nutno ale splnit bezvyjimec¢né, je, ze predmétna zavét musi byt porizena
pred tremi soucasné pritomnymi sveédky.

Co se tyce pozadavki, které klade zakon na zpUsobilost svédku pii porizovéni zavéti, tyto jsou
zakotveny v ust. § 1548 odst. 1) NOZ, ktery stanovi, Ze pri porizovani zavéti s tlevami mohou byt
sveédky i osoby, které dosahly patnactého roku véku, a osoby, které byly ve svépravnosti omezeny,
pokud jsou zplsobilé vérohodné popsat skutecnosti vyznamné pro platnost zaveéti.

Ust. § 1542 odst. 2) NOZ pak stanovi: , Neporidi-li svédci zaznam o zustavitelové posledni vuli, bude
duvodem dédické posloupnosti soudni protokol o vyslechu svédku.”. Co se tyce zdznamu o posledni
vuli sepsany svédky, 1ze jej doporucit hned z nékolika divoda. Ackoli ust. § 1549 v prvni vété stanovi,
ze: Je-li zGstavitel nazivu, pozbyva platnosti zavét porizena podle § 1542 uplynutim dvou tydni a
podle § 1543, 1544, nebo 1545 uplynutim tfi mésict ode dne porizeni“, a mohlo by se tak zdat, ze
celd zalezitost se svédkl muze tykat nejvyse ,tydny” nebo ,jednotky mésicu”, neni tomu tak, jelikoz
ust. § 1542 odst. 2) NOZ stanovi, ze: , Tyto doby vSak nepoCnou bézet, ani nebézi, dokud zustavitel
nemuze poridit zavét ve formé verejné listiny. "

Aniz bychom se na tomto misté vénovali podrobnéjsimu rozliseni, které soucasné soukromé pravo
uziva v souvislosti s pojmy lhuta a doba, kdyz samotné pojednani o zde uvedeném by si v lepSim
pripadé vyzadalo samostatny obsahly clanek, je vhodné upozornit na jednu z moznych potencialnich
situaci, tj. Ze mlZe nastat situace, kdy zustavitel poridi ustni zavét s ulevami, nasledné jeho
zdravotni stav zustane po nékolik mésict pripadné dokonce i let natolik zavazny, Ze mu neumozni
poridit standardni formou verejné listiny, a nasledné zemre. V pripadé, ze nebude sepsan svédky
pisemny zdznam ve smyslu ust. § 1542 odst. 2) NOZ a soudni komisar (notar) zjisti, ze jsou zde
okolnosti svédcici o existenci ustni zavéti a svédky nasledné s nékolikaletym odstupem predvola,
muze okolnost, Ze nebyl svédky sepsan zaznam, vést k nejasnostem, které pak mohou vyustit v
prodlouzeni samotného dédického rizeni, které se o (v lepsim pripadé) nékolik mésicu prodlouzi a



svédci budou muset v rizeni vypovidat opakované. Ostatné, ABGB (resp. ,0Z0") byl v této souvislosti
ke svédkam prisnéjsi. Jak uvadi Komentar ,§ 585 0ZO, primo navadél svédky ustni zavéti, aby si
ucinili o projevu vule zustavitele zdznam”.

Obecné lze tedy pripadnym svédkum doporucit, aby sepsali o Ustni zavéti zaznam bez zbyte¢ného
odkladu poté, co pominou mimoradné okolnosti, za nichz byla stni zavét porizena, pripadné jiné
objektivni okolnosti, které jim sepisu zaznamu bréni.

Zaver

Ackoli nejsou pro ¢esky pravni rad privilegované formy zavéti, vCetné ustni zavéti zcela nové, jedna
se o institut, ktery nebyl kodifikovan v ceském pravu po mnoho desitek let. Bude tedy velmi zajimavé
sledovat jaky zivot tomuto institutu, kdy na zdkladé verbalniho pravniho jednani bude ¢asto urcen
osud zna¢né masy majetku, vdechnou jednotliva soudni rozhodnuti v rdmci celé rady ruznych sporu,
které si lze v rdmci tohoto pravniho odvétvi predstavit. e
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e Uméla inteligence v pravu: Efektivni pomoc nebo riziko pro odborny tsudek?

« Uvodni vhled do klasifikace povinnych osob dle navrhu nového zékona o kybernetické
bezpecénosti

» Rodinna nadace s dcerinou spolecnosti: Alternativa ke svérenskému fondu pro spravu
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rodinného majetku

o Radné provéreni podnétu jako podklad pro mistni $etfeni (ndlez Ustavniho soudu)

e Zakon ¢. 73/2025 Sb.: Advokacie v nové ére requlace a ochrany divérnosti

e Statni zaméstnanci a urednici v byznysu: Flexinovela boura hranice a otevira dvere do
podnikatelskych orgdnt

¢ K jednomu z vykladovych tskali na iseku regulace slev
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* Prinese rozséhla novela zakona o ochrané prirody a krajiny urychleni povolovacich procesu?
e Novy zdkon o kybernetické bezpecCnosti: co se méni a jak se pripravit?
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