11. 4. 2019

Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

K problematice prechodu prav a povinnosti
ze smlouvy o dodavkach energii

Smrt je nejen neprijemnou a velmi traumatizujici udélosti, s niz se - bohuzel - setkava kazdy z nas,
ale je téz vyznamnou pravni skutecnosti[1].

Na rozdil od jinych pravnich skutec¢nosti je z hlediska pravniho pojem smrti vykladan na zakladé
poznatku lékarské védy jako biologickd smrt mozku (cerebralni smrt), tedy takovy stav organismu,
u kterého je obnoveni vSech Zivotnich funkci jiz vylouc¢eno [viz stanovisko kolegia Nejvyssiho soudu
CSSR ze dne 31. 10. 1985 spisové znacky Tpjf 24/85, které bylo publikovano pod ¢.16/1986 Sb. rozh.
tr.]. Tomuto pojeti soukromého prava [§ 1 odst. (1) zdkona ¢. 89/2012 Sh., obcCansky zakonik (ddle téz
,0. 2.“)] odpovida dikce ustanoveni § 26 o. z.
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ADVOKATNI KANCELAR

Mohou vs$ak nastat, a musi byt hmotné-pravné reseny, téz ty situace, kdy tu mrtvé télo neni, a
presto neni s ohledem na jistotu smrti nebo jeji vysokou pravdépodobnost rozumnda pochybnost, ze
dotceny clovék zemrel. Stavajici ceska hmotnépravni tprava, inspirovana upravou rakouského
zakona o prohldseni za mrtvého, obsahuje v ustanoveni § 71 az § 76 o. z. domnénku smrti. Plyne-li
z okolnosti, Ze jsou vazné pochybnosti, zda je nezvéstny jesté ziv [zde podotykam, Ze ,nezvéstnost”
sama o sobé nestaci], 1ze jej prohlasit za mrtvého. Pro ten tcel obcansky zakonik stanovi, s ohledem
na ruzné okolnosti, Ihuity v trvani tfi, péti a sedmi let v zavislosti na charakteru rozhodné udalosti.
Zvlastni ochrana se pritom - po vzoru rakouské upravy - poskytuje tém, kdo se stali nezvéstnymi jako
nezletili; je nelze prohlasit za mrtvé drive, nez uplyne pétadvacet let od jejich narozeni. Vedle
této podminky musi byt ovSem splnéna podminka lhit stanovenych v prislusnych ustanovenich.

V dusledku smrti ¢lovéka musi pozustali fe$it mnoho pro né neprijemnych zalezitosti, pficemz jednou
z nich je dodavka energii [elektriny, plynu] na zakladé smlouvy, ktera byla uzavrena za zivota
jen jednim z manzelu, a to zesnulym partnerem, jako odbératelem.

Dodavatelé energii v pripadé umrti odbératele pozaduji vyplnit , Cestné prohlaseni”, kterym
ten, kdo ma zajem o pokraCovani dodavek energii, zdda o ukonceni smlouvy, coz je podle mého
nazoru pravné rozporné jednani, nebot tento postup zcela opomiji smysl a tcel ¢estného prohlaseni.
Pravn{ instrument ¢estného prohldsent 1ze nalézt v 864 pravnich predpisech Ceské republiky[2], z
nichz se podava, ze jej lze vymezit jako dikazni prostredek, kterym v pripadech a za podminek
stanovenych zvlastnim zdkonem je mozné prokazat skutecnost, kterou nelze prokazat predlozenim
listiny nebo svédeckou vypovédi[3]. Soucasné se - ve shora uvedeném cestném prohldsent - ,musi”
ten, kdo ma zajem o pokracovani dodavek energii po zesnulém odbérateli zavazat k thradé
nedoplatkl a posléze uzavrit i novou smlouvu o dodavce energii, kterd vétSinou nebyva tak
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,vyhodnd"” jako smlouva o dodavkach energii, kterou mél s dodavatelem energii uzavrenu zesnuly
odbératel.

V soucasné dobé v pravnich predpisech upravujicich problematiku dodavek energii[4] neni nijak
upraven prechod prav a povinnosti ze smlouvy o dodavkach energii na dédice ¢i na manzela.

Proto pri reseni shora uvedené situace je tfeba v prvni radé vychazet z toho, co bylo ujednéno ve
smlouvé mezi dodavatelem energii a odbératelem, pricemz v této souvislosti je treba neopomijet
radné zverejnéné obchodni podminky dodavatele energii.

K obchodnim podminkam dodavatele energii je treba na tomto misté uvést, ze tyto jsou pravné
vzato ,neprimymi smluvnimi ujednanimi”. Neprima smluvni ujednani se pak stavaji soucasti
smlouvy pouze a jen tehdy, pokud s nimi byl odbératel (zakaznik) pred uzavrenim smlouvy
prokazatelné seznamen. K seznameni odbératele (zdkaznika) ze strany obchodnika
(dodavatele energii) vSak nestaci pouhy odkaz dodavatele energii na obchodni podminky v textu
smlouvy. Zminka v textu smlouvy totiZ nenaplnuje poZzadovanou intenzitu obeznameni se s obsahem
smluvnich podminek. Za prokazatelné nelze povazovat ani tdaj, Ze do obchodnich podminek muze
odbératel (zakaznik) kdykoli nahlédnout, ¢i Gdaj o tom, ze obchodni podminky jsou k nahlédnuti ve
vSech obchodnich mistech dodavatele energii [k tomu srov. zavéry judikované v rozsudku velkého
senatu ob¢anskopravniho a obchodniho kolegia Nejvy$$iho soudu CR ze dne 13. 02. 2019 spisové
znacky 31 Cdo 1566/2017 - k vazanosti zdkaznika pojistnymi podminkami].

Déle pak zalezi na tom, o jaké odbérné misto se jedna.

Pokud je odbérnym mistem rodinna domacneost [k tomu napr. § 690, § 691, § 698, § 699, § 714 o.
z.], pak prizmatem usneseni Nejvy$siho soudu CR ze dne 17. 10. 2018 spisové znacky 20 Cdo

953/2018[5], 1ze platné uzaviit smlouvu o odbéru energii i jen jednim z manzell s tim, zZe zavazek s
této smlouvy stiha oba manzele, a proto smrti jednoho z nich zavazek nezanika, ale mél by z
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néj byt i nadale opravnén i povinen zijici manzel.

Pokud tomu tak neni, pak do prav a povinnosti ze smlouvy o odbéru energii vstupuji dédici,
jde-li o tzv. univerzalni sukcesi [§ 1475 odst. (2) 0.z. a § 2009 o. z.].

Neni-li dédicu, nebo odmitli-li dédici platné dédicky napad [§ 1479 o. z.], pak smlouva o odbéru
energii smrti odbératele [jakozto fyzické osoby - smluvni strany] bez pravniho nastupce konci a
k dalsimu legitimnimu odbéru energii by bylo treba uzavrit smlouvu novou (bez vazby na
smlouvu pavodni). Pripadné pohledavky dodavatele energii by mély byt reSeny ze zéloh zaplacenych
zustavitelem, jakozto odbératelem. V této souvislosti neni od véci uvést, ze dodavatel energii by
nemél bez svobodného a vyslovného souhlasu odbératele zélohy navySovat o zjevné neprimérena
plnéni, pricemz s prihlédnutim k principum uvedenym v ob¢anském zakoniku - v ustanovenich §
1807 0. z. a § 1235 odst. (2) o. z. - Ize za primérené navyseni zdloh povazovat jejich kazdoroCni
zvySeni 0 10% oproti skuteéné spotrebé v predchazejicim zictovacim obdobi.

Pro tplnost dodéavam, ze zanik prav a povinnosti v pripadé smrti upravuje soukromé pravo
specifiky v pripadé prokury [§ 456 o. z. - smrti podnikatele prokura nezanikd, ledaze bylo ujednéno
néco jiného], u porucenské funkce [§ 935 odst. (2) 0. z. - porucenska funkce zanikd smrti porucnikal,
v pripadé drzby [§ 1009 o. z. - nevykonava-li drzitel drzbu, drzba tim nezanikd, smrt drzitele nebo
jeho zanik neplsobi zénik drzby], osobnich sluzebnosti [§ 1302 odst. (1) o. z. - osobni sluzebnost
zanikd smrti oprdvnéné osoby; pri rozsireni sluzebnosti i na dédice se mé za to, Ze jimi jsou zakonni
dédicové prvni tridy, nabyla-li osobni sluzebnost pravnicka osoba, trvd sluzebnost potud, pokud trvd
tato osobal], u pohledavek vazanych na osobu dluznika [§ 1881 o. z., § 2009 odst. (1) 0. z.], u



prikazu [§ 2441 - zavazek z prikazu zanikd smrti prikazce i smrti prikaznika, zanikne-li pravnicka
osoba, aniz md pravniho ndstupce], dispozi¢niho prava k penéznim prostredkiim na uctu [§
2664 - s penéznimi prostredky na u¢tu muze majitel uctu a za podminek ujednanych ve smlouvé i
jeho zmocnénci nakladat ujednanym zpusobem, nevyplyva-li ze zmocnéni opak, nezanikd smrti
zmocnitele], u pojisténi[§ 2767 odst. (4) o. z. - dnem pojistnikovy smrti, nebo dnem jeho zdniku bez
pravniho ndstupce vstupuje do pojisténi pojistény, ozndmi-li vsak pojistiteli v pisemné formé do
triceti dnti ode dne pojistnikovy smrti, nebo ode dne jeho zdniku, Ze na trvani pojisténi nemd zdjem,
zanika pojisténi dnem smrti, nebo dnem zdniku pojistnika, pri¢emz Gcinky prodleni vuci pojisténému
nenastanou drive nez uplynutim patnécti dnl ode dne, kdy se pojistény o svém vstupu do pojisténi
dozvédél].

Zavérem stru¢ny manual, jak postupovat pro pripad, kdy dojde k umrti odbératele [zdkaznika]
energii na zakladé smlouvy, ktera byla uzavrena za zivota zesnulym manzelskym partnerem nebo jen
jednim ze spoluvlastniki nemovitosti:

« Zjistéte, o jaké odbérné misto se jedna.

¢ Pokud je odbérnym mistem rodinna domacnost, 1ze platné uzavrit smlouvu o odbéru
energii i jen jednim z manzell s tim, ze zavazek s této smlouvy stiha oba manzele, a proto
smrti jednoho z nich zavazek nezanika [i nadale existuje], ale ode dne Umrti zustavitele
mél by z néj byt opravnén i povinen jen Zijici manzel. V tomto pripadé by tedy mélo zcela
postacovat pisemné oznamit dodavateli energii, Zze v dusledku Gmrti manzela bude nadéle
opravnén i povinen ze smlouvy o dodavkach energii pouze zijici manzel. Tuto skutecnost je
treba dolozit dodavateli energii kopii oddaciho listu a kopii tmrtniho listu.

¢ Pokud odbérnym mistem neni rodinna domacnost, pak do prav a povinnosti ze
smlouvy o odbéru energii vstupuji dédici, jde-li o univerzalni sukcesi. V tomto pripadé by
mélo postacovat pisemné oznamit dodavateli energii, ze v dusledku univerzalni sukcese
[zaloZzené imrtim manzela] je nadéle opravnén i povinen ze smlouvy o dodavkach energii dédic
nebo dédici, kterym pripadla ¢ast pozustalosti, jejiz soucasti je bud nemovitost, v niz k odbéru
energii dochazi, nebo pravni vztah k objektu [napr. ndjem, vypujcka] v némz k odbéru energii
dochazi. Tuto skutecnost je treba dolozit dodavateli energii pravomocnym rozhodnutim soudu
o dédictvi ve smyslu ustanoveni § 185 zdkona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich rizenich soudnich.

 Neni-li dédicu, nebo odmitli-li dédici platné dédicky napad, pak smlouva o odbéru
energii smrti odbératele bez pravniho nastupce kon¢i. V tomto pripadé je treba k dalSimu
legitimnimu odbéru energii uzaviit smlouvu novou (bez vazby na smlouvu pavodni).

Pripadny odbér elektriny [§ 51 odst. (1) pism. a) a § 51 odst. (2) zdkona €. 458/2000 Sb., o
podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zédkonu (energeticky zdkon)] a plynu [§ 74 odst. (1) pism. a), § 74 odst. (2) a § 74 odst. (6) zdkona C.
458/2000 Shb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zédkonu (energeticky zakon)] presahujici dobu 10 dnt od smrti odbératele (zékaznika) je
ex lege povazovan za neopravnény odbeér, ktery je energetickym zdkonem zakazan.

Pripadné pohledavky dodavatele energii by mély byt reSeny ze zaloh zaplacenych zlstavitelem,
jakozto odbératelem. V této souvislosti neni od véci uvést, ze dodavatel energii by nemél bez
svobodného a vyslovného souhlasu odbératele zalohy navySovat o zjevné neprimérena plnéni,
pricemz s prihlédnutim k principiim uvedenym v ob¢anském zakoniku - v ustanovenich § 1807 o. z. a
§ 1235 odst. (2) 0. z. - 1ze za primérené navyseni zdloh povazovat jejich kazdorocni zvySeni o 10%
oproti skutecné spotrebé v predchazejicim zictovacim obdobi.

Je-li pravnim nastupcem odbératele (zakaznika) spotrebitel ve smyslu ustanoveni § 2 odst. (1) pism.
a) zadkona €. 634/1992 Sh., o ochrané spotrebitele [,spotrebitelem fyzickd osoba, kterd nejednd v
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rdmci své podnikatelské c¢innosti nebo v rdmci samostatného vykonu svého povoldni“], pak v pripadé
sporu s dodavatelem energii doporucuji vyuzit mimosoudniho reseni spotrebitelského sporu, ve
smyslu ustanoveni § 20n az 20y zakona ¢. 634/1992 Sb., o ochrané spotrebitele, navrhem podanym
u Energetického regulacniho uradu [§ 20e pism. c) zakona €. 634/1992 Sb., o ochrané
spotrebitele].

Navrh na zahdjeni rizeni o mimosoudnim reseni spotrebitelského sporu je treba podat u
Energetického regula¢niho Gradu nejpozdéji do 1 roku ode dne, kdy se spotrebitel poprvé obratil
na dodavatele energii [§ 20p zdkona ¢. 634/1992 Sb., o ochrané spotrebitele]. Mimosoudni reseni
sporu u Energetického regulacniho uradu je pro spotrebitele bezplatné [§ 20f pism. d) zdkona C.
634/1992 Sh., o ochrané spotrebitele].

Mgr. Robert Sobotka
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Fax: +420 244 912 803
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[1] K tomu viz. napr. odstavec 15 rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26.10. 2017 ¢islo
jednaci 10 Afs 78/2016-38.

[2] Podle pravniho stavu ke dni 18.02. 2019.

[3] K tomu viz napr. § 53 odst. (5) zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad.

[4] Zakon €. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a o zméné nékterych zakonu (energeticky zakon).

[5] V usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 17. 10. 2018 spisové znacky 20 Cdo 953/2018, bylo
judikovano:

I. Do spole¢ného jméni manzeld mj. spada dluh, ktery prevzal pouze jeden z manzelu za trvani
manzelstvi pri obstaravani kazdodennich nebo béznych potreb rodiny. Povinnost uhradit cenu za
dodavky plynu a elektrické energie do obytnych prostor rodinné domdacnosti je takovym dluhem,
protoze zajiSténi dodavek plynu a elektriny nepochybné lze zaradit jak k bézné, tak kazdodenni
potrebé rodiny.

I1. Institut spolecného jméni manzeld je majetkovym spolecenstvim bez urceni podili. Pokud je
hrazen dluh, jenz je soucésti spole¢ného jméni manzelll, z prostredku nalezejicich do spole¢ného
jméni manzeld, vzhledem k principu nedilného spoluvlastnictvi se za trvani spole¢ného jméni nemuze
jeden z manzelt domahat po druhém manzelu uhrady byt jen ¢ésti takového dluhu.

I11. Dohoda manzelu o zpusobu thrady dluhu za dodavky energii tykajici se rodinné domacnosti, jez
vSak nebyla uzavrena ve formé verejné listiny, nemuze mit za nasledek vznik vylu¢ného dluhu
manzela vuci druhému z manzell a vznik povinnosti manzela uhradit druhému z manzelu pomérnou
cast takového dluhu. Takovou dohodu by bylo mozné povazovat za dohodu o spraveé spolecného jméni
manzell ve smyslu § 713 odst. 1 o. z. [,Soucésti spolecného jméni uzivaji, berou z nich plody a
uzitky, udrzuji je, nakladaji s nimi, hospodari s nimi a spravuji je oba manzelé nebo jeden z nich
podle dohody.“], ktera ale nema za nasledek vznik vylucného dluhu manzela. Pokud proto manzel
hradil takovy dluh ve spole¢ném jméni manzelu z prostredkl ve spole¢ném jméni manzelu, nevznikla
mu pohledavka za druhym manzelem.
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DalSsi clanky:

» Novy zdkon o verejnych drazbéach, aukce a obalkové metody
« Pohled pres hranice - natac¢eni pornografickych klipu jako duvod vypovédi z ndjmu bytu

 Narizeni EU o umélé inteligenci a jeho dopady na vyuziti jazykovych modela v advokatni praxi
e Revize zdjezdové smeérnice: co prinasi, co hrozilo a co to znamena pro praxi

e Kupni smlouva o prevodu nemovitosti bez uvedeni vyse kupni ceny

e Druha ,tlacitkova novela": povinné tlacitko pro odstoupeni od smlouvy

e Souhlas s verejnym uzivanim pozemku jako prekazka naroku na bezduvodné obohaceni - nalez
Ustavniho soudu sp. zn. I. US 2541/25

e Kupni smlouva bez presného urceni kupni ceny
e Byznys a paragrafy, dil 36.: Dolozka o mlcenlivosti

e Detekce podezrelého obchodu v kontextu hazardnich her
e Al omnibus
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