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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

K problematice zdravotni pitvy v ceskem
pravu

Ne zridka se pri umrti fyzické osoby ve zdravotnickém zarizeni objevuji zadosti pozustalych, aby télo
zemrelého pitvdno nebylo a to zejména s odkazem na zachovani piety a etiky pri naklddani s timto
télem. Je v tomto pripadé lékar zdravotnického zarizeni opravnén nebo dokonce povinen pitvu
neprovést? Mohou pozustali po 1ékari takovy pozadavek opravnéné uplatiovat?

Ne zridka se pri umrti fyzické osoby ve zdravotnickém zarizeni objevuji Zadosti pozustalych, aby télo
zemrelého pitvano nebylo a to zejména s odkazem na zachovani piety a etiky pri nakladani s timto
télem. Je v tomto pripadé lékar zdravotnického zarizeni opravnén nebo dokonce povinen pitvu
neprovést? Mohou pozustali po 1ékari takovy pozadavek opravnéné uplatiovat?

Ceské préavo obecné rozliuje dva druhy pitev.

Jde o pitvu soudni, narizovanou organy ¢innymi v trestnim rizeni v pripadé, zZe je zde podezreni, ze
osoba zemrela v dusledku spachani trestného ¢inu. V tomto pripadé je postup upraven predpisy
prava trestniho, zejména trestnim radem a vule pozustalych je zde zcela zatlacena do pozadi oproti
zajmu na objasnéni pri¢iny umrti a dalSich, pro trestni rizeni vyznamnych skutecnosti. Pitva se tedy
provadi na zakladé zakonné povinnosti a zemrelého je mozno pohrbit az po jejim provedeni a pouze
se souhlasem statniho zastupce, o cemz je tento povinen s co nejvétsSim urychlenim rozhodnout (§
115 odst. 1) zdkona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim - dale jen ,tr.r.“).

V druhém pripadé mluvime o pitvé zdravotni, kterd je upravena predpisy prava zdravotnického. Z
povahy véci ovSem v pripadé zdravotni pitvy plyne zrejmy dosah jak do prava obcanského (zjisténi
priciny imrti maze vést i ke vzniku odpovédnosti za $kodu na zdravi) tak pripadné i trestniho (soudni
pitva a pripadnéa odpovédnost za ublizeni na zdravi).

Pitva, jako zasah do téla zemrelé osoby, do télesné, byt posmrtné, integrity, je z tohoto pohledu a
také z hlediska pravniho konfliktem zajmu soukromého a zadjmu verejného.

Zajem soukromy spociva zejména v pozadavku na zachovani etiky a piety pri nakladani s télem
zemrelého, ktery je representovan zejména shora uvedenymi pozistalymi.

Zajem verejny poté spocCiva zejména pozadavku na objasnéni pri¢iny umrti, zjiSténi pri¢iny tmrti ve
zdravotnickém zarizeni, ovéreni spravnosti zptisobu 1éCby, pritomnosti radioaktivnich latek v téle
zemrelého apod., tedy zejména zodpovézeni otdzek, jez maji poté primy a prakticky vliv na
poskytovani zdravotni péce jinym osobam a rozsiruji poznatky zdravotnické védy.

Problematiku narizeni a provedeni zdravotni pitvy upravuje obecné zékon ¢. 20/1966 Sb., o péci o
zdravi lidu, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,ZPL") ve svych ustanovenich § 28 a § 28a a dale
vyhlaska Ministerstva zdravotnictvi CR &. 19/1988 Sb., o postupu pfi umrt{ a pohfebnictvi (dale jen
,vyhlaska“) ve svych ustanovenich §§ 4-8.

ZPL v § 28 1ikd, Ze u zemrelych osob se zpravidla provadi zdravotni pitva. Pitva se provadi povinné
nebo na zakladé urceni prohlizejicim lékarem nebo vedoucim zdravotnického zarizeni, a to v
pripadech a za ucelem stanovenym vyhlaskou (§28a), popripadé podle rozhodnuti orgdnu ochrany
verejného zdravi.

Z&kladni zasadou vyplyvajici z tohoto ustanoveni tedy je, Ze pitva se v pripadé umrti fyzické osoby
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provadi. Provadi se bud povinné, nebo na zakladé rozhodnuti vedouciho zdravotnického zarizeni
nebo prohliZejiciho 1ékare. Konkrétni podminky obou pripadl pro provadéni pitvy stanovi vyhlaska.
V pribéhu pitvy je nutné dodrzovat dalsi podminky tohoto zdkonného ustanoveni a proto je mozné na
téle zemrelého provadét pri zachovani zasad piety pouze tyto ukony:

a) odnimani casti lidskych tél podle §26 ZPL,
b) ukony stanovené vyhlaskou ve smyslu ust. §28a ZPL,

c) odbér tkani a organu podle zvlastniho pravniho predpisu, (zakon ¢. 285/2002 Sb. o darovani
odbérech a transplantacich tkani a organi a o zméné nékterych zakont)

d) dalsi ikony stanovené zvlastnim pravnim predpisem (zédkon ¢. 256/2001 Sb. o pohrebnictvi a o
zméné nékterych zéakonu)

Pokud se jedna o odnimani ¢asti lidskych tél, tak toto je mozné pouze pro lékarské ucely stanovené
podrobné v uvedeném ustanoveni ZPL a pouze s prechazejicim prokazatelnym pisemnym souhlasem
zemrelé osoby (udéleném samozrejmé pred jeji smrti) a neni-li teto souhlas dan, tak pouze s
prokazatelnym pisemnym souhlasem osoby blizké zemrelému. Neni-li tento pisemny souhlas udélen,
nelze s mrtvym télem pro lékarské ucely nakladat.

Odbér tkéani o organu pro ucely transplantaci je podrobné upraven v transplanta¢nim zakonu, ale
projednavanou tématikou souvisi pouze okrajove, proto toto téma v dalSim nezminuji.

Samotné podminky provadéni zdravotni pitvy stanovi vyhlaska, ktera rika ze, ze pitvy mrtvych se
provadéji:

I. a) k urceni zakladni nemoci, komplikaci, pri¢iny umrti a ovéreni diagnézy a 1écebného postupu u
osob zemrelych ve zdravotnickych zarizenich,

b) ke zjisténi pricin umrti a objasnéni dalSich ze zdravotniho hlediska zadvaznych okolnosti a
mechanismu umrti u osob zemrelych ndhlym, neo¢ekavanym nebo nasilnym amrtim vcetné
sebevrazdy,

c¢) pro védeckovyzkumné a vyukové ucely,

d) pri podezreni, Zze imrti bylo zpusobeno trestnym ¢inem.

K ur¢eni zédkladni nemoci, komplikaci, pri¢iny umrti a ovéreni diagnozy a 1é¢ebného postupu u osob
zemrelych ve zdravotnickych zarizenich provadi pitvu lékar oddéleni patologie (prosektury), a to

povinné:

I1. a) u déti mrtvé narozenych nebo u déti zemrelych do 15 let véku, dale u mladistvych v rozsahu
urceném vedoucim zdravotnického zarizeni,

b) u Zen, které zemrely v souvislosti s téhotenstvim, potratem, porodem nebo Sestinedélim,

c) u osob, kterym byly aplikovany radioaktivni zarice, kardiostimulatory nebo jiné dale pouzitelné
implantované predméty,

d) jestlize z mrtvého téla byl odnat orgén nebo tkan pro transplantaci s vyjimkou pripadd, kdy se
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provadi pitva podle odstavce 3.

Pri podezreni, ze imrti bylo zptisobeno trestnym ¢inem, narizuji pitvu a hradi naklady takové pitvy
organy ¢inné v trestnim rizeni.

Ze shora uvedeného tedy vyplyva, ze v urcitych pripadech se zdravotni pitva provadi obligatorné a
vule pozustalych zde neni rozhodujici.

V ostatnich, vyhlaskou predvidanych situacich je vytvoren jakysi prostor pro pripadné neprovedeni
pitvy.

Posledni nezodpovézenou otézkou tedy zustava, kdo je opravnén rozhodnout o tom, zda se pitva
provede ci nikoli.

Takto dle ust. § 2 odst. 2 vyhlasky doslo-li k umrti mimo zdravotnické zarizeni, provadi prohlidku
mrtvého prislusny obvodni 1ékar, popripadé 1ékar 1ékarské sluzby prvni pomoci, ktery o provedeni
pitvy rozhodne. V této souvislosti se objevuje zajimavy prakticky problém, jehoz dopadiim jsou
vystaveni zejména organy ¢inné v trestnim fizeni (OCTR) a ktery spoc&ivéa v tom, Ze v dnesni dobé je
pojem ,prislusny obvodni 1ékar” prakticky nevymezitelny, nebot se zavedenim zdsady svobodné volby
lékare do zdravotnického prava, jsou obvodni 1ékari ve smyslu, v némz s nimi pocita vyhlaska zruseni
a na jejich misté nyni pracuji prakticti 1ékari, které si pacient smi zvolit a tim nejsou OCTR schopni
operativné zjistit, u kterého 1ékare je nalezena zemrela osoba registrovana k poskytovani zdravotni
péce a tedy zde s vyjimkou lékare LSPP neni nikdo, kdy by byl schopen o provedeni pitvy
rozhodnout.

Prohlidku osob, které zemrely ve vycvikovych prostorech a zarizenich ozbrojenych sil nebo
ozbrojenych sboru, provadéji 1ékari téchto sil a sbort nebo prislu$ni odborni 1ékari (1ékari 1ékarské
sluzby prvni pomoci).

Pokud jde o nas zajimajici umrti ve zdravotnickém zarizeni, tak plati, ze jestlize prislusny obvodni
1ékar, popripadé lékar lékarské sluzby prvni pomoci nebo 1ékar urceny reditelem (vedoucim lékarem)
zdravotnického zarizeni, kde doslo k umrti (dale jen "prohliZejici 1ékai"), zemrelého pred umrtim
oSetroval nebo pomahal pri porodu ditéte, které se narodilo mrtvé, anebo je k zemrelému v
pribuzenském vztahu, provede prohlidku mrtvého jiny 1ékar urceny reditelem (vedoucim)
prislusného zdravotnického zarizeni. Jestlize reditel (vedouci) zemrelého pred umrtim oSetroval nebo
pomahal pri porodu ditéte, které se narodilo mrtvé, anebo je k zemrelému v pribuzenském vztahu,
urci nadrizeny reditele (vedouciho) zdravotnického zarizeni jiného 1ékare. Zde opét pouze drobna
odbocka. Vyvstava zde otazka, kdo je nadrizenym napriklad reditele méstské a nebo i krajem
zrizované nemocnice, nebot vzaty nadrizenosti a podrizenosti, atk jak s nimi vyhlaska pocitala a jaké
je znal jsou jiz dnes minulosti a souc¢asné vztahy zrizovatelské s povahou téchto vztahu
nekoresponduji.

O provedeni pitvy osoby zemrelé ve zdravotnickém zarizeni tedy rozhoduje jeho vedouci (feditel), ale
u vétsich zdravotnickych zarizeni je pravidlem, Ze tato pravomoc je prenesena na poveérené lékare, s
¢imz také vyhlaska pocita.

Zakladni zasadou tedy je, Ze pitva se u pacientt provadi a to z duvoda ve vyhlasce uvedenych. Uz
samotné znéni divodu dostate¢né objasiuje vyznam zdravotni pitvy a jeji prinos, nebot divody jsou
vedeny zfejmou snahou zjiStovat dal$i vyznamné poznatky pri 1é¢bé pacientl, které je mozné posléze
uplatnit a vyhnout se tak v budoucnosti pripadnym omylim.

V nékterych pripadech viz. bod II. a-d) je provedeni pitvy povinné a proto je 1ékar prohlizejici télo
zamrelého (viz. vyse) povinen pitvu naridit.

Pokud nejde o provedeni povinné pitvy, je tento 1ékar opravnén rozhodnout, ze se pitva neprovede a
to zejména na zakladé prani pozistalych. Nutno ovSem podotknout, Ze i v tomto pripadé lezi tiha
rozhodnuti a tedy i odpovédnosti vylucné na lékari a je-li dle jeho nazoru zadouci pitvu provést, neni



vile pozustalych relevantni. Bude se tak dit zejména v pripadech, kdy k ovéreni diagnozy a
lécebného postupu nebo ke zjisténi pri¢iny umrti popripadé dalSich skutecnosti, pro které se pitva
zpravidla provadi, neni provedeni pitvy nezbytné.
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