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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

A\ AV 4

K rozsudku Nejvyssiho soudu ze dne 27. 3.
2013, sp. zn. 23 Cdo 2406/2011

Podle rozsudku Nejvyssiho soudu ze dne 27. 3. 2013, sp. zn. 23 Cdo 2406/2011, dom&ha-li se
ucastnik rozhodc¢iho rizeni zruseni rozhod¢iho nélezu u soudu z duvodu neplatnosti rozhod¢i dolozky,
neni jeho namitka neplatnosti limitovana skutkovym vymezenim davodu neplatnosti tak jak jej ucinil
v rozhod¢im rizeni.

Podle § 31 pism. b) zédkona ¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢im fizeni a o vykonu rozhodé¢ich nalezu, (dale
jen ,zakon o rozhod¢im rizeni) soud ,na ndvrh kterékoliv strany zrusi rozhodci ndlez, jestlize
rozhod¢i smlouva je z jinych divodi neplatnd (pozn. jinych nez diivod nedostatku arbitrability
uvedeny v pism. a/), nebo byla zruSena, anebo se na dohodnutou véc nevztahuje”.

Ustanoveni § 33 zdkona o rozhod¢im rizeni v tomto sméru dodava, Ze soud navrh na zruseni
rozhod¢iho nalezu opirajici se o duvod § 31 pism. b) zékona zamitne, pokud strana doméhajici se
zruSeni rozhodciho nélezu, ,neuplatnila, a¢ mohla, takovy diivod v rozhod¢im rizeni nejpozdéji, nez
zacala jednat ve veci samé. To neplati, jde-li o spory ze spotrebitelskych smluv.”.

V rozsudku Nejvyssiho soudu ze dne 27. 3. 2013, sp. zn. 23 Cdo 2406/2011, uverejnéném pod C.
68/2013 Shirky soudnich rozhodnuti a stanovisek dospél dovolaci soud k zavéru, ze namitka
neplatnosti rozhod¢i smlouvy, ktera byla vznesena vcas, neni v soudnim rizeni o zruseni rozhodc¢iho
nalezu limitovéna skutkovym vymezenim uplatnéného davodu neplatnosti rozhod¢i smlouvy. Jinymi
slovy, vznese-li strana v rozhod¢im rizeni véas ndmitku neplatnosti rozhod¢i smlouvy z urcitého
duvodu, nebrani ji to doméhat se zruseni rozhodéiho nalezu z Giplné odliSného duvodu neplatnosti.

Pokud vsak pro dalsi rizeni pred soudem neni urcujici skutkové vymezeni namitky neplatnosti
rozhod¢i smlouvy, 1ze ivahou dospét k zavéru, ze vznesenou namitku neplatnosti neni potreba vibec
skutkové vymezovat, nybrz staci se omezit na konstatovani, ze Gcastnik povazuje rozhod¢i smlouvu
za neplatnou. Konkrétni duvody neplatnosti Ize namitat az v nasledném rizeni o zru$eni rozhod¢iho
nalezu pred soudem.

Uvedeny zavér se s ohledem na problemati¢nost rozhodcich smluv z pohledu slabsi strany sporu jevi
rozumneé, avSak nutno poukazat na to, ze uvedené rozhodnuti se nedotyka rozhodcich rizeni v
pripadé nejslabsich stran sporu - spotrebitel, protoze ti jsou v tomto sméru chranéni ex lege, kdyz
se po nich uplatnéni duvodu neplatnosti rozhod¢i smlouvy v rozhodéim rizeni nevyzaduje. Ve
prospéch zavéru uvedeného rozhodnuti, navzdory jeho publikovani ve formé pravni véty, neni v
odavodnéni rozhodnuti vibec argumentovano, protoze hlavni reSenou otazkou je v souzené véci
vCasnost uplatnéni namitky neplatnosti rozhodc¢i smlouvy. Osobné se tedy s uvedenym rozhodnutim
Nejvyssiho soudu neztotoznuji, kdyz se mi zavér v ném uvedeny jevi byt v rozporu s interpretaci
uvedenych ustanoveni. Ustanoveni § 31 pism. b) zdkona o rozhod¢im rizeni mluvi o jinych
»divodech” neplatnosti a § 33 zdkona o rozhod¢im rizeni o povinnosti uplatnit takovy ,dtvod”
neplatnosti v rozhod¢im rizeni. Zakon tedy pripousti existenci mnoha divoda neplatnosti rozhod¢i
smlouvy, ale na to, aby mohl byt rozhodc¢i nalez soudem zrusen z urc¢itého davodu neplatnosti
rozhod¢i dolozky, je pozadovéno, aby byl tento konkrétni divod v rozhod¢im rizeni uplatnén. Navic
uvedené omezeni ztraci smysl, kdyz v rozhod¢im rizeni bude stacit uplatnit neplatnost rozhod¢i
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smlouvy bez jakéhokoliv skutkového vymezeni, resp. s jakymkoliv skutkovym vymezenim.
David Jochman
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